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El viento se cuela entre las copas de los alamos,
guardianes de frutales perfumados...
comparieros en las rutas que nos unen.
Compone su musica con las hojas del otofio
y empieza a cubrir el Valle de tonos ocres.
Mientras tanto, la confluencia de los rios
abra za una y otra vez estas tierras surefas.
Aqui, saberes antiguos
se toman de la mano. Y danzan. Y cantan...
Cantan en oO0la |l enguadé, el mapuzugun
y también en variedades del espafiol

moldeadas por ese mismo viento patagonico.

Mario Gonzalez, poeta valletano
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Los aportes disciplinares del XVIII Congreso de la Sociedad Argentina
de Estudios Linguisticos

El presente volumen redne investigacione s presentadas en las conferencias plenarias del
XVIII Congreso de la Sociedad Argentina de Estudios Linglisticos , desarrollado en Fvskv
Menuko /General Roca , Rio Negro, en 2023 y organizado por la Universidad Nacional del
Comahue . Como podran observar quien es se aproximen a este material, las tematicas
contempladas son diversas, sin embargo, responden a una misma logica: ofrecer
discusiones y perspectivas no solo relevantes para la disciplina en general, sino para su
desarrollo en Argentina y Sudamérica. En este sentido, el trabajo del comité organizador
consistid, en primer lugar, en definir, acordar y seleccionar tematicas de interés y
necesidad. Asi, surgieron temas como la elaboracion y analisis de corpus, ensefianza de la
gramatica a través de problemas, revision de terminologia y abordajes disciplinares,
estudios tipolégicos, herramientas y reflexiones sobre propuestas de escritura en el aula. En
suma, se pensaron recorridos que permitieran nutrir la investigacién y el abordaje de la
ensefianza de distinto s aspectos linguisticos, a la vez que motivaran el trabajo divulgativo y
de transferencia de quienes nos dedicamos al estudio de las lenguas desde diferentes
perspectivas teoricas.

Con respecto a este ultimo punto, creemos que es fundamental fortalecer el trabajo entre
los distintos ambitos educativos para desarticular algunos presupuestos muy arraigados en
la sociedad y que la escuela refuerza en gran medida. Nos referimos a la mirada
normativista sobre la lengua, la concepcibn homogeneizadora, el descuido de la reflexién
gramatical y la discriminacién linguistica como la actitud que se termina instalando. Que
quienes investigamos en linglistica nos involucremos en este trabajo colectivo no solo es
necesario, sino que, entendemos, es una obligacion ética y contribuye, ademas, a que mas
gente se sienta interpelada para formarse en la disciplina. Por este motivo, apuntamos tanto
en las propuestas para el Congreso como en la elaboracion de este libro a contar con
presentaciones que reflejen de manera explicita la relacion entre la investigacion y la
transferencia o bien que en un mismo evento o material convivan ambas trayectorias.

Los capitulos de este volumen

Para este volumen contamos con seis publicaciones sumamente valiosas. Las presentamos
en tres bloqu es tematicos. El primer bloque abarca distintas dimensiones de la variacion
lingtistica. ElI segundo bloque muestra los aspectos técnicos y tedricos del estudio de
lenguas concretas. Finalmente, el tercer bloque tematico se centra en la aplicacién de
aspect os linguisticos a la ensefianza.

Primer bloque: Pensar la variacion

La variacién linglistica es un aspecto central de la investigacién ya que a partir de las
diferencias que se observan en todas aquellas manifestaciones del lenguaje humano se
intentan es tablecer patrones comunes, tendencias y otros aspectos que aportan a la
comprension del lenguaje, en general, y de las lenguas, en particular. Los capitulos que
conforman este primer bloque nos invitan, por un lado, a problematizar la manera en la que

se aborda la variacion en disciplinas como la dialectologia espafiola y, por el otro, a
identificar las maneras en las que se manifiesta la conciencia sobre contextos de
multilingiismo en el estudio de corpus.

En el pri mer cap2tul o, OP&raadeosjpaasf ode@ 6| a Jdanal €atr d
Cabrera (Universidad Auténoma de Madrid, Espafa) nos invita a una reflexion sobre la
terminologia empleada en el area y su impacto en el reconocimiento de subéareas tanto para
la investigacion como para la distribucion de te mas en los planes de estudio. A lo largo estas
paginas, el autor desarrolla una sélida argumentacién sobre las implicancias que tiene el
tratamiento de las variedades que realiza la dialectologia espafiola y la manera en la que
este tratamiento refleja una ~ mirada discriminatoria, lejana a cualquier pretension cientifica.
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Objeta la idea que subyace a la dialectologia de que existe una lengua espafola como un
oO¥Wnico sistema |ling¢2stico homog®neo que se realiz
rasgos dialect al es 6. A partir de este punto, detalla | as ci
esta concepcion.
El segundo capitulo, escrito por Virginia Bertolotti y Magdalena Coll (Universidad de la
Republica, Uruguay), aborda la cuestion de la variacion desde una pers pectiva diferente, en
la que se combinan el analisis de sistemas linguistico y el trabajo con corpus. El capitulo
d_a lengua y la guerra en el periddico El Tambor de laLinea ( Mont evi deo, 1843)06 a
recursos linguisticos que los redactores emplean para caracterizar a cuatro soldados
imaginarios que integrarian la linea de la Defensa frente al sitio de Montevideo, Uruguay,
durante la Gran guerra. Las autoras, conocidas por su trabajo en la creacion del
CORDIAM 1, identifican los rasgos linglisticos at ribuidos a soldados de diferente procedencia
(francés, espafiol, genovés y vasco) en un recorrido que no solo resalta el multilingtismo del
siglo XIX que caracteriza al actual Uruguay, sino también la amplia gama de recursos
lingliisticos i fonético -ortografi co, morfolégico, sintactico @ para reflejar estereotipos,
exageraciones y diversos efectos humoristicos.

Segundo bloque: Mirar las lenguas

En el segundo bloque hallamos dos capitulos que nos invitan a sumergirnos en distintos
aspectos relativos al estudi o de las lenguas. Una parte central de la investigacion es la
recoleccion de datos y, en muchos casos, esta tarea tiene una complejidad dificil de
imaginar. Ronice Miiller de Quadros (Universidad Federal de Santa Catarina, Brasil) nos
cuenta como han ido de sarrollando esta tarea para conformar el corpus de lengua de sefias
brasilera y en esta narrativa ofrece un sinnimero de elementos para tener en cuenta en
tareas similares. Por su parte, Alexandra Aikhenvald (Universidad de Central Queensland,
Australia) pr ofundiza en la marcacion de aspectos sociales, culturales y ambientales a
través de categorizadores nominales en diversas lenguas minorizadas. Como plantea la
autora, el estudio de este tipo de datos nos permite el acercamiento a los conocimientos que
resu Itan relevantes para diversos grupos humanos.

El cap2tul o oGram8tica de Libras basada en cor pus:
un abordaje del trabajo de corpus, en este caso, en relacion con la lengua de sefias brasilera
(Libras). Aqui, Ronice Muller de Quadros presenta diferentes aspectos relativos a la
metodologia empleada en las producciones de sordos brasileros, representantes elegidos por
sus comunidades. Estas producciones constituyen el Corpus de Libras que se emplea para
diversos desarrollos e n investigacion. En este trabajo, la autora describe detalladamente los
criterios seguidos para obtener las producciones. Estos incluyen, entre otros aspectos, la
seleccién de participantes, el tipo de interacciones buscadas, la manera de grabar estar
inte racciones, el espacio en el que se realizan, las formas de cargar los metadatos y las
decisiones con respecto a las transcripciones. Asimismo, se ofrece una clara argumentacion

sobre la relevancia de constituir un corpus teniendo en cuenta estos cuidados p ara las
grabaciones yasequweto poroueuci endo en | as sefas va mS§

El cuarto cap2tulo 0The worl d tnduncategpizationtdevicgsr i sm o f
and t he ecol og¥, esoritopdr Alexandra Ajkbehvald, aborda | a manera en la que

distintos aspectos socio -culturales y ambientales se ven reflejados en la categorizacion
nominal por medio del género y de los clasificadores. A partir de ejemplos de diversas
lenguas minorizadas de Sudameérica, la autora muestra que hay elementos linguisticos que
categorizan las particularidades del entorno de un grupo humano, en contraste con aquellos

que reflejan propiedades universales y generales. Desde esta perspectiva, estos ultimos
parecen ser una ventana a la manera en la que trab aja la mente humana en general,
mientras que los clasificadores especificos permitirian un acceso a las maneras de vida de

las personas y a sus preferencias. Asi, la autora se detiene en clasificadores que evidencian
estructuras sociales y categorias perte  necientes al dominio de la interaccion social, por un

1 Corpus Diacrénico y Diatopico del Espafiol de América: https://www.cordiam.org/
20 EI mundo a tr aav ®se Id elle npgruiasjne : di spositivos de categorizaci - -n d
(traduccidn nuestra)
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lado, y en los clasificadores que abarcan objetos importantes, medios de subsistencia y
caracteristicas del paisaje.

Tercer bloque: Aplicar el conocimiento linguistico en la escuela

Los capitulos de Charles Bazerman (Universidad de California Santa Barbara, EE.UU.) y
Andrey Nikulin (Universidad Federal de Goias, Brasil) abordan temas que contemplan
distintas maneras de desarrollar el conocimiento linglistico en la escuela. Ambos capitulos
coinciden, a demas, en la importancia de generar propuestas motivadoras y que repercutan
en la adquisicion de mayor autonomia por parte del estudiantado. Las actividades que
analizan y los recorridos que proponen exceden en mucho la idea de que se conozca tal o
cual te ma. Si bien Bazerman se enfoca en la escritura y Nikulin en el analisis de lenguas,
ambos explicitan el objetivo de propiciar la formacion de futuros escritores y futuros
linglistas, respectivamente.

En el guinto cap?2tul o, OEnsefaremsefamr ibarl emgechd
Bazerman argumenta que, si bien la lengua es la materia prima para la escritura, escribir
implica mucho mas que reconocer los recursos de la lengua. Entre otros aspectos, sefala la
familiarizacion con estilos y géneros textual es, la identificacion de potenciales lectores, la
planificacion de una estructura y un contenido, el conocimiento obtenido por la propia
experiencia y la sistematizaciéon de evidencia. Una vez desarrollados estos puntos, el autor
enfatiza el rol de los doce ntes para que los estudiantes trabajen con estos recursos segun su
edad, el tiempo de clase y la situacién contextual. Asimismo, plantea que la trayectoria de
nuestros estudiantes como escritores es extensa y que el acompafamiento, aunque breve,
puede ser muy util para la resolucién de problemas de escritura llegado el caso. 3

El %l ti mo cap2tul o, oLas oli mpiadas de |l ing¢2sti
s e ¢ u n d aexporedas maneras de propiciar el interés por las lenguas como objetos de
estudio a través de la resolucién de problemas linguisticos. Andrey Nikulin describe estas
olimpiadas, que no suponen conocimientos disciplinares previos por parte de los
estudiantes, y presenta argumentos a favor de este tipo de acercamiento a las lenguas en el
niv el medio. Ademas, explica los distintos ejercicios que se elaboran para esta actividad y
los criterios que se tienen en cuenta en la seleccion de las lenguas con las que se trabaja, en
funcion de los objetivos buscados. El autor plantea que estas olimpiada s, a diferencia de las
realizadas para otras disciplinas, no reflejan resultados diferenciados en cuanto a los
contenidos que se puedan haber trabajado en el aula, aspecto que repercute positivamente
en la participacion de distintas escuelas.

Palabras fi nales

En suma, es una gran alegria poder ofrecer este material para su lectura, ya que permite un

alcance amplio de aquellas propuestas y discusiones que plantearon los plenaristas
invitados al XVIII Congreso de la Sociedad Argentina de Estudios Linguiisti cos. Los aportes
vinculados con la variacion linglistica, con como recopilar y analizar las lenguas y con cémo

aplicar la linglistica en el aula nos permiten visibilizar pilares fundamentales para
continuar generando saberes sobre el lenguaje y las lenguas . Esperamos que esto resulte
motivador para seguir trabajando colectivamente y sumar nuevas y nuevos participantes en

esta construccion de conocimiento.

Maria Mare (Universidad Nacional del Comahue/CONICET)
Gonzalo Espinosa (Universidad Nacional del Coma hue)

3 En el presente volumen incluimos una traduccion de este capitulo, a cargo de Charles Bazerman, dado que el
contenido de esta presentacion plenaria se publico en inglés. Creimos conveniente contribuir con la traduccion con
el espiritu de incrementar el alcance de este aporte.

Aportes Disciplinares Il SAEL 10
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Capitulo 1

Paradojas de la dialectologia espafiola

Juan Carlos Moreno Cabrera
juancarlosmoreno.jcmc@agmail.com
Universidad Autbnoma de Madrid
Madrid, Espafia

Resumen

La dialectologia, como ciencia linglistica descriptiva, debe ocuparse de la descripcion de las
formas en las que se van diferenciando los sistemas linglisticos para producir nuevos
sistemas segun la variaciéon geografica o diatépica. El establecimiento de una lengua comun
cohesionada y fijada y de una norma culta como punto de referencia cultural y social es
posterior a la diversificacién linglistica y se fundamenta en ella, ya que esa lengua fijada
comun se elabora a partir de una variedad linguistica conc reta; normalmente, la asociada
con la clase social politica o culturalmente dominante. Todo ello, conduce a la idea de que

es ilegitimo desde el punto de vista cientifico tomar como punto de referencia para
determinar los rasgos dialectales una norma culta 0 una lengua comun estandarizada. Pues
bien, esto es lo que sucede con buena parte de la dialectologia espafiola mas o menos oficial

y mas influyente en instituciones educativas como las universidades. Este tipo de
dialectologia parte de la idea de que exi  ste una norma comun espafiola panhispanica que se
realiza en los diversos dialectos espafioles existentes a ambos lados del Atlantico. Esta
concepcibn es cientificamente insostenible, porque esa supuesta norma comun

panhispanica es posterior a la diversidad linglistica espafiola y americana. La diversidad
linglistica dialectal nada tiene que ver con norma comuin alguna, que es un afiadido
posterior a ella. En este art2cul o voy dialectalogid i z ar

prescriptiva (BPE)pqudsefundaneatdden gran medida en un modelo de lengua
estandar unitaria y en una norma culta fijada como referencia para la determinacién de los
rasgos dialectales. Ello da lugar a una serie de paradojas que ponen en cuestion este tipo de
analisis de c aracter prescriptivo, ya que supone una jerarquizacion de variedades
prestigiosas (cultas, literarias) frente a variedades desprestigiadas (populares, vulgares,
incultas), sin justificacién lingiistica alguna.

Introduccion
El presente articulo ha surgid o de la siguiente observacion:

En Espafia se produce a menudo una paradoja raramente advertida: es habitual explicar

«el espafnol de América» en los cursos universitarios de dialectologia, mientras que «el

espafiol de Espafia» se desarrolla en las deméas asigna turas (sintaxis, morfologia,
fonologia). Lo cierto es que algunas de las variantes que se estudian en esos cursos de
dialectologia son mayoritarias en la lengua espafiola, incluso en registros formales. Al
presentarlas en dichos cursos como «variantes diale ctales» se interpretan indirectamente

como opciones marcadas, frente a otras variantes de la «lengua general» que resultan, ser,

en cambi o, mi noritari as -Rexach,B20@q dle comillaGentel t@&tor e z
original)

Esta paradoja es sintoma de una serie de supuestos ideoldgicos sin fundamento
linglistico solvente que informan buena parte de la dialectologia hecha en Espafia. El
principal de esos supuestos es que el espafiol es un sistema homogéneo por mas que se
pueda realizar de muchos modos diverso s, tanto dentro de Espafia como en América (Alvar,
1996: 4). No todos ellos estan en un mismo plano: hay uno o unos pocos que se consideran
realizacion recta o normativa de esos componentes y otros, la mayoria, que quedan
irremediablemente discriminados com o dialectales, por presentar formas no normativas. Los

Aportes Disciplinares Il SAEL 12
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fen- menos gue se odesv2andé de |l a normativa | ingg¢g?
mediante términos tales como  seseo, yeismo, leismo, voseo o dequeismo.
El problema de fondo es que la idea de la exist encia de una lengua histérica con un Unico
sistema linguistico homogéneo es insostenible (Coseriu, 1981: 306 -308). Mas insostenible
aun que se seleccione una norma culta como encarnacién no marcada de ese supuesto
sistema Unico, tal como se propone en Alva  r, 1996: 5 -6 y en Real Academia Espafiola, 2005:
XIV-XV. El enfoque ha de ser otro: el espafiol no es una lengua natural Unica sino un
conjunto de lenguas naturales histéricamente relacionadas, con sus propios componentes
fonolégicos, morfolégicos, sintactic  os y léxicos y con sus propias normas populares y cultas.

Este enfoque nada tiene que ver con |l a noci-n de of
3-4), que es ideoldgica y no lingtistica, dado que las lenguas naturales no son entidades
monoliticas que e | puebl o supuestamente ignorante y descui

sino areas de variacién pancrénica determinadas y restringidas por precisas leyes histéricas
y estructurales (Penny, 2004 : 27-70).

En las paginas que siguen voy a tratar sobre algunas de las paradojas que genera el
enfoque te-rico de |l a dialectolog?a que denomi no ¢
(DPE) y que analizo en detalle en el libro titulado Lengua, dialectos, hablas. Critica de la
dialectoideologia espafiola (Moreno Cabrera, 2 024), que pretende ser una critica de las
posiciones dominantes durante muchos afos en la dialectologia hecha en Espafa, desde el
punto de vista de la linguistica general. No voy a discutir los datos dialectales, puesto que
no soy ni he sido nunca dialecté  logo, sino los conceptos teéricos de que se vale una buena e
influyente parte de la dialectologia espafiola para ordenarlos, analizarlos y presentarlos. Voy
a mostrar que la mayor parte de ellos son prescriptivos y no descriptivos y, por lo tanto, la
corrie nte mas transitada e influyente de la dialectologia espafiola tiene un claro bies
prescriptivo con sesgos coloniales, sobre todo cuando se estudia el denominado espafiol de
América .

Lengua y dialecto

La distincion entre lengua y dialecto no goza de buena prensa en la teoria linguistica actual,
dado que los criterios que se suelen emplear para definir esta diferencia no son
estrictamente linglisticos, sino mas bien sociales, politicos e ideoldgicos. De hecho se puede
afirmar de manera rotunda que no hay dif erencia linguistica alguna entre los conceptos de
lengua y dialecto :

A todos los hechos explicados hasta aqui podria afadirse otro de gran importancia, a la

hora de entender | as variedades ||l amadas o0dial ectosd.
estrictame nt e | i ng¢2stico capaz de distinguir como categor
un odialectoo: ambos tienen una fonol og?2a, una gr ams§t

discursiva. (Moreno Fernandez, 2020 : 45; comillas en el texto original)

Esta puesta en cu estion de dicha oposicién afecta directamente a la definiciobn misma de
la dialectologia como disciplina linglistica. Si no hay diferencia linglistica entre lengua y
dialecto, entonces el objeto de la linglistica y el de la dialectologia es el mismo y, por tanto,
las dos disciplinas son indistinguibles. Ahora bien, en los estudios linguisticos, con mucha
frecuencia se estudia Unicamente la variedad estandar escrita de una determinada lengua y
de ella se hace el objeto principal de la descripcién linguistica. Las demés variedades
guedan asignadas a la dialectologia, tal como denuncian Bosque y Gutiérrez -Rexach (2009),
en el parrafo citado en la seccion anterior. Pero esta discriminacion suele basarse en la idea
de que las variedades objeto de la dialectologia lo son de la variedad estandar, que
constituiria el objeto legitimo y natural de la linglistica descriptiva. Sin embargo, como
vamos a ver a continuacion, esta idea es falsa: las variedades dialectales no son variantes de
una lengua estandar comun, ya que aquellas son anteriores a ésta. Esa lengua estandar se
ha elaborado socialmente a partir de uno o varios dialectos es decir, no es una lengua
natural, sino artificial y, por tanto, no puede ser el objeto primario o fundamental de la
linglistica descriptiva , ya que ésta ha de ocuparse en primer lugar de las lenguas naturales
y, solo de modo secundario y derivado , de las lenguas artificiales que se obtienen a través de
determinadas modificaciones de alguna variedad de una lengua natural, como ocurre con
los estandares linglisticos escritos.
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La idea de que las lenguas naturales solo se manifiestan mediante dialectos o variedades
es una de las primeras afirmaciones que se suelen argumentar en los cursos introductorios
de lingtistica. Un ejemplo de esto nos lo pr oporciona el siguiente pasaje del influyente Curso
de linglistica general, basado en las ensefianzas de Ferdinand de Saussure en los tres
cursos de iniciacion a la linguistica que impartié el sabio ginebrino en la Universidad de
Ginebra entre los afios 1906 y 1 9 1Abandomada a si misma, la lengua sélo conoce
dialectos, ninguno de los cuales se impone a los demas, y con ello esta destinada a un
fraccionamiento i ndef i ni do 6 194%5:8123.sur e,

Esta es la traduccion de Amado Alonso en la edicion del Curso pu blicada en Buenos Aires
por la editorial Losada en 1945. Quiero detenerme brevemente en dos de las palabras que
aparecen en esta traduccién:  abandonada y fraccionamiento . Esta traduccion sugiere una
idea que ha sido predominante durante siglos y que, por d esgracia, lo sigue siendo todavia
hoy en dia: si no se toman medidas, las lenguas humanas se fraccionan de forma
irremediable .

Esta idea desatiende el hecho de que las lenguas se constituyen y diversifican mediante
una serie de procesos linguisticos natur ales, las leyes, tendencias y generalizaciones
estudiadas por la lingiistica historica, que son independientes tanto respecto de las
opiniones de las personas hablantes, como de las acciones e intervenciones especificas de
instituciones sociales: recordemo s, como ejemplo, las infructuosas acciones impulsadas por
Carlomagno para restaurar la pronunciacion latina correcta. Estas leyes y tendencias
naturales, ademas de producir la diversidad linguistica, también regulan la convergencia y
mezcla de lenguas, que la reduce.

El término abandonada tiene en espafiol una serie de connotaciones ajenas a lo que se
pretende ilustrar en el Curso de Saussure. La primera acepcién de este verbo en el

diccionario electronico de la Real Academia Espafola (RAE) es la siguiente: oDejar ,

desamparar a alguien o algo. 6 En efecto, se da a en

ser intervenidas para evitar su diversificacién. Este no es un punto de vista descriptivo sino

prescriptivo y, por tanto, ajeno a la ciencia lingtistica. En su version original francesa, no se

utiliza la palabra abandonner , que es de donde ha tomado el espafiol este verbo, sino livrée :

oLi vr ®e ~ el l e m° me, l a |l angue ne conna’t gue des

autres, et par la elle est vouée a un fractionnement ind®fini-@68f4Saussur e
La expresion livriée aelleméme se podr2a traducir |iteral mente co

y tambi ®n como O0dej ada aassu? amirsenba 6abBrdonadeanjibaes @n
galicismo, implica dejar d e ocuparse o de cuidar algo o a alguien y ese no es el sentido del
texto. Por otro lado, si la lengua solo conoce dialectos, tal como se dice, el término
fraccionamiento es mucho menos adecuado que el de  diversificacion , dado que se parte de
una situaciéon inicial ya diversificada y no de una unidad inicial que se fracciona. Vemos,

pues, que una traduccion inadecuada del verbo abandonner mas la desafortunada eleccion
en el texto original de la palabra fractionnement , hacen que la traduccion espafola del
parr afo induzca o confirme directamente la idea de que si no se toman medidas las lenguas
naturales se fragmentan irremediablemente. Esta es precisamente la preocupacion principal

de la RAE. En efecto, el Articulo | de los estatutos de esta institucion comienz a con el
siguiente parrafo:

Articulo I. La Academia es una instituciébn con personalidad juridica propia que tiene

como mision principal velar por que los cambios que experimente la lengua espafiola en
su constante adaptacion a las necesidades de sus hablan tes no quiebren la esencial
unidad que mantiene en todo el ambito hispanico. (RAE 2021 : 7; cursivas de Juan Carlos
Moreno Cabrera)

Dado que la diversidad y diversificacion linglisticas es uno de los hechos empiricos que
deben ser objeto del estudio de la  linguistica descriptiva, la referencia a la unidad esencial
que aparece en el articulo citado esta claramente determinada por un punto de vista
prescriptivo, no descriptivo, que supone | a existen
es la expresion quint aesenciada de esa unidad esencial. Esto queda puesto de manifiesto en
el siguiente parrafo del  Diccionario panhispanico de dudas  publicado por la RAE y por la

4 Este pasaje esta en la seccion titulada Quatri me partie, ¢ h a pde tardieersité Igéograplugoep | i cat i on
§ 2. Langu e littéraire et idiome local [Cuart a part e, cap2tul o 11 oComplicaciones de
Lengua literaria e idioma local].
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Asociacion de Academias de la Lengua Espafiola (ASALE), en el que se alude a las normas
espafiolay americana:

Por la misma razén se reconocen, cuando existen, las divergencias entre la norma
espafiola y la norma americana o entre la norma de un determinado pais o conjunto de
paises y la que rige en el resto del ambito hispanico, considerando en pie de igualdad y
plenamente legitimos los diferentes usos regionales, a condicibn de que estén
generalizados entre los hablantes cultos de su area y no supongan una ruptura del sistema

de la lengua que ponga enriesgosuunidad . 6 ( RAE y2005SX¥I dbrsiva s de Juan
Carlos Moreno Cabrera)

En este p8rrafo se habla primero de | as odi verg
espafiola y otra supuesta norma americana, cuando lo cierto es que tanto dentro de Espafia
como en América hay una considerable variacion lingui stica calificada como 0

de un supuesto patrén unitario comdn. A continuacion, se reconoce la legitimidad e
igualdad de las diferentes variedades linglisticas regionales para acto seguido

condicionarlas a dos factores: uno social y otro linglis tico. En primer lugar los usos

aceptables son aquellos que estan generalizados entre los hablantes cultos, que son las

personas usuarias de | o que se denomi nlengsmohablat i nuac
cul toapbu e st ahabla Ipoputar o vulgar 6 . ftamonable suponer que el conjunto de

usuarios del habla culta es mucho menor que el de los usuarios del habla popular, por lo

que solo aquellos usos generalizados en una capa pequefia de una poblacién son legitimos,

con lo cual obtenemos una postura basada en prejuicios clasistas, ajenos a la ciencia
descriptiva. En segundo lugar se afiade una restriccibn aparentemente cientifica: esos usos

no han de romper el sistema linglistico. Aqui estamos precisamente ante la idea de que las
lenguas, si se abandonan a su suerte o se dejan al arbitrio de la masa popular
supuestamente inculta, corren el riesgo de quebrarse, romperse o fragmentarse. Sin
embargo, la ciencia linglistica no da el menor apoyo a esta sospecha. Las lenguas romances
actuales han sido todas ellas cr eadas a lo largo de siglos por masas populares iletradas y
supuestamente incultas a partir de las diversas variedades del latin vulgar, una lengua
también popular, iletrada y supuestamente inculta. Es absurdo pensar que el espafiol, el
portugués, el italian o, el francés o el rumano no son mas que sistemas rotos incompletos y
asistematicos surgidos de la fragmentacion del sistema lingtistico latino. Se trata en todos

los casos de sistemas lingiisticos completos y coherentes en si mismos. Primero fueron
varied ades locales o regionales del latin vulgar y esos pueblos supuestamente incultos las
convirtieron en lenguas naturales de pleno derecho. Esto es lo que nos ensefia la linglistica
histérica: los sistemas linglisticos no se rompen o fragmentan sino que varian y se
reestructuran siguiendo las leyes y tendencias del cambio lingtistico. Por consiguiente, el
parrafo del Diccionario panhispanico de dudas gue estoy comentando carece de apoyo
cientifico, solo tiene la justificacion ideoldgica que se ha de asignar a u n punto de vista
puramente prescriptivo.

Volvamos al parrafo citado del  Curso de F. de Saussure. Si, como se afirma en él, una
lengua solo conoce dialectos, entonces la ciencia linguistica debe partir en su quehacer
empirico de la descripcion de los dialec  tos. Esta afirmacion, pues, significa que el objeto
primordial o primero de linglistica es el estudio de los dialectos o, si se quiere, de la
diversidad linglistica, ya que las lenguas se manifiestan primariamente en dialectos.
Llegamos asi a la primera pa radoja de la dialectologia espafiola, que se puede enunciar en
los siguientes dos puntos:

PRIMERA PARADOJA DE LA DIALECTOLOGIA ESPANOLA
1 Los dialectos son lenguas naturales y su estudio compete a la linglistica descriptiva,
no a la dialectologia.
I La compara cién de dialectos relacionados genealégicamente es el objeto de la
linglistica comparada, no de la dialectologia.

Es decir, la observacion de que las lenguas solo se manifiestan en dialectos hace que la
dialectologia y la linglistica sean una y la misma d isciplina cientifica si consideramos los
dialectos como lenguas naturales de pleno derecho, tal como han de concebirse en la
lingliistica descriptiva contemporanea.
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Inmediatamente a continuacion, en el Curso se hace | a siguiente observa

la civilizacién , al desarrollarse, multiplica las comunicaciones, se elige, por una especie de
convencion tacita , uno de los dialectos existentes para hacerlo vehiculo de todo cuanto
interesa a | a naci - n en, 194b: 3¢2) quisivas de duan G S arlassvVioreno e
Cabrera).

En estas lineas se enuncia una intervencion social sobre la diversidad linglistica en un
determinado tipo de sociedad: se elige uno de los dialectos, una lengua natural, se establece
una norma fija y, a partir de ahi se define como u na lengua comun general, homogénea y
unitaria y se considera que los demas dialectos (lenguas naturales) genealégicamente
relacionados con ella son variedades o realizaciones vulgares de esa lengua comudn. Sin
embargo, todo eso nada tiene que ver con la dia lectologia, sino con la sociologia del lenguaje
y la sociolingtiistica, sencillamente porque la diversidad dialectal es anterior e independiente
de ese proceso social y cultural de selecciéon de un dialecto y establecimiento de una norma
oficial o culta.

Lenguas naturales y lenguas cultivadas

El segundo parrafo del Curso de Saussure citado al final de la seccion anterior pone de
manifiesto la necesidad metodolégica de establecer una dicotomia entre lo que denomino
lenguas naturales y lenguas cultivadas . Enumero a continuaciéon las caracteristicas de
ambos tipos de lengua:

LENGUAS NATURALES (LNs) LENGUAS CULTIVADAS (LCS)
adquisiciéon espontanea aprendizaje explicito
uso espontaneo uso controlado
determinacion fisiol6gica determinacion cultural
evolucion d arwinista evolucion lamarckista

Respecto de la adquisicion, las LNs se asimilan en la infancia de modo espontaneo en los
primeros afios de crecimiento de los seres humanos y la inmensa mayoria de las veces antes
de la escolarizacion, en caso de que éstat enga lugar. Por el contrario, las LCs se han de
estudiar explicita y conscientemente, ya sea de forma autodidacta, ya sea a través de las
acciones educativas. Una de las consecuencias indeseables del tipo educativo dominante en
muchos lugares es la idea in  ducida de que la LC es la lengua auténtica y la LN que se lleva
asimilada a la escuela es una especie de desviacion o degeneracion de esa LC cuando se
trata de variedades linglisticas relacionadas genealdgicamente; o de que la LC es una
lengua auténticay la LN que se lleva a la escuela no es en realidad lengua legitima alguna,
sino un remedo de lengua.

En cuanto al uso, las LNs se ponen en practica de forma espontdnea y mas o menos
automatica en la vida cotidiana. Sin embargo, las LCs son formas lingiistic as que se
emplean de forma consciente y deliberada solo en determinadas situaciones. Cuando, en
determinados casos concretos, las LCs llegan a interiorizarse y a asimilarse de forma
automatica se convierten en LNs y pierden su homogeneidad y fijeza caracte risticas.

Respecto de su determinacién, las LNs estan limitadas por las capacidades psico -
fisiolégicas del ser humano. Los 6rganos articulatorios de las lenguas orales y sefiadas
imponen unos limites estrictos al tipo de articulacion que puede emitirse y pr ocesarse; la
capacidad de procesamiento y almacenamiento del cerebro humano determina también la
naturaleza gramatical de las LNs. Por su parte, las LCs no estan determinadas por las
condiciones psico -fisiologicas del ser humano, sino por condicionamientos culturales. Por
ejemplo, un diccionario escrito puede contener decenas de miles de palabras que ningun ser
humano es capaz de procesar y recuperar de modo rapido y eficaz en la comunicacion
cotidiana. Respecto de la gramatica, la lengua escrita, un tipo d e LC, permite incrementar
de forma ilimitada la aplicacién de las reglas morfologicas y sintacticas creando expresiones
muy complejas que solo pueden procesarse eficazmente empleando mucho tiempo y
paciencia a través de ese medio escrito.

En cuanto a su ev olucién, las LNs presentan naturalmente variaciones individuales y
grupales que compiten entre si y que estdn sometidas a las leyes y tendencias del cambio
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lingtistico, que hacen que unas variantes se generalicen y otras caigan en desuso de forma
espontane a, no planificada de antemano. De esta manera, surgen las diversas lenguas
naturales. Sin embargo, las LCs admiten poca o ninguna variacion individual o grupal y los
cambios que experimentan se realizan de forma controlada y explicita siguiendo un
determin ado objetivo: perfeccionar las LNs en las que se basan, purificarlas, regularizarlas,
prest i gbpP &demas,shan de existir instituciones con autoridad cultural reconocida
(escuel as, institutos, uni ver si dades, academeéras, m €
tanto la LC como para implantar las modificaciones que se hagan de ella. De este modo, la
RAE y la ASALE, instituciones culturales prestigiosas, en su Diccionario panhispéanico de
dudas , establecen qué variantes de la lengua espafiola son admisibles o re comendables y
cuales han de ser evitadas o eliminadas.

A la vista de la dicotomia presentada ¢ se pueden enunciar a continuacion los siguientes
puntos relativos a la dialectologia:

1 Lo que habitualmente se identifica en la dialectologia espafiola y en el sab er popular
como dialecto o habla es una LN de pleno derecho.

1 Lo que se identifica habitualmente como lengua tanto en la dialectologia espafiola
como en el saber popular es una LC elaborada sobre una o varias LNs.

1 Las LCs son variedades artificiales, incompl etas y parasitarias de las LNs y a veces
se reducen a una simple norma culta constituida por una serie limitada de preceptos
fonéticos y gramaticales; en el resto de aspectos se sigue un determinado dialecto
(LN).

1 Lo que se denomina en la dialectologia esp  afiola como dialecto y habla (LNs) no son
realizaciones de lengua cultivada alguna (LC), sino de la facultad humana del
lenguaje.

A la vista de lo anterior podemos enunciar la segunda de las paradojas de la dialectologia
en los siguientes términos:

SEGUND A PARADOJA DE LA DIALECTOLOGIA ESPANOLA
1 Se utilizan las lenguas estandar o su norma culta como referencia para determinar
los rasgos dialectales.
I Pero no existen rasgos dialectales

La lengua estandar o su norma culta, una LN, es posterior a la diversidad dialectal, que
es, ademas, independiente de ella. Por ello, es ilegitimo tomarla como marco para
determinar los rasgos dialectales, que son aquellos que divergen de ella. Las diferencias
linglisticas dialectales son manifestacion de las leyes y tendencias de la variacion
lingtistica y, por tanto, los rasgos lingtiisticos supuestamente dialectales, son en realidad
rasgos linglisticos sin mas. Todos los supuestos rasgos dialectales dentro de una
determinada familia dialectal, son en realidad rasgos linguistico S que se encuentran en
muchas lenguas o dialectos de otras familias diferentes. Por tanto, no hay rasgos
dialectales, sino simplemente, rasgos linglisticos que caracterizan un dialecto, es decir, una
LN.

Lengua comun y dialectos

La lengua Unica, homogén ea y comdn en una comunidad linglistica internacional es una
idea cultural, un modelo cultural ajeno a la naturaleza estrictamente linglistica de la
diversidad de lenguas. En este sentido, conviene tener en cuenta la siguiente puntualizacion
del lingliista rumano Eugenio Coseriu:

Una lengua histérica no puede, por tanto, describirse estructural y funcionalmente como
un sistema linguistico, como una sola estructura unitaria y homogénea, sencillamente

5 Seria mejor hablar de privilegio linglistico en vez de prestigio lingiistico, tal como ha argumentado muy
convince ntemente Rodriguez Iglesias (2022: 115)
6 Una exposicion mas detallada de esta dicotomia puede encontrarse en Moreno Cabrera (2013: 50 -54).
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porque no lo es (piénsese, por ejemplo, en los dialectos i talianos septentrionales y
meridionales). Ademas, una descripcion estructural Unica de toda una lengua histérica,

aun cuando no fuese racional y empiricamente imposible, no tendria ningan interés
practico, ya que una lengua histérica «no se habla»: no se r ealiza, en el hablar, en cuanto
tal y de modo inmediato, sino solo a través de una u otra de sus formas determinadas en
sentido diatépico, diastratico y diafasico. (Coseriu , 1981: 307, cursivas y comillas de
Coseriu)

Este revelador parrafo indica que una lengua estandar y una norma culta asociada a ella,
no se corresponde con un objeto linglistico propiamente dicho, sino con un proyecto
cultural determinado. De ello se sigue que ni la lingtistica en general ni la dialectologia en
particular, como un tipo d e linglistica descriptiva, pueden tener como objeto cientifico
primordial o de referencia para el estudio de la diversidad lingliistica una lengua cultivada
(LC) de este tipo. Solo una lingliistica prescriptiva en la que se establece como se debe
hablar y es cribir de forma normativa [ que no necesariamente normal [ puede tener como
referencia una lengua estandar escrita u otro tipo de lengua cultivada. Por ello, la
dialectologia que se basa en la determinacién de los supuestos rasgos dialectales a partir de
un modelo linglistico culto es necesariamente una dialectologia prescriptiva y no
descriptiva.

El linguista R. Penny es autor de un importante libro titulado Variacion y cambio en
espafiol . En él afirma lo siguiente:

Si observamos las lenguas estdndar [...] t odas tienen su origen en una variedad

social/regional (debido a razones extralinguisticas) de entre una multitud de otras

variedades en competencia. Asi, puede decirse que cada lengua procede de un dialecto,

méas que al contrario. No tiene sentido, por tant 0, decir que las variedades orales

empl eadas en, pongamos por caso, Soria o La Mancha so
esto implica una falsa relacion histérica entre cada una de estas variedades y el espafiol,

esto es, la lengua estandar que tuvo su ori gen en el dialecto de Burgos, transferido mas

tarde [con modificaciones] a Toledo durante la Reconquista y finalmente codificado

después como la lengua de Castilla y posteriormente del Estado espafiol. (Penny, 2004 :

37-38; comillas en el texto original)

Este pasaje de Penny no es mas que la aplicacién de la idea del Curso de Saussure, de la
que he partido en este articulo, al analisis de la dialectologia del espafiol. Cabe recordar que
en el Curso se dice que una lengua estandar no es sino un dialecto modifi cado en algunos
pocos puntos y que la eleccion de ese dialecto para convertirlo en lengua comuin no obedece
a las leyes generales del cambio linguistico, sino a una serie de intervenciones conscientes y
deliberadas en un determinado dialecto (LN) que lo con vierten en una lengua artificial (LC)
Podemos enunciar ahora la tercera paradoja de la dialectologia espafiola:

TERCERA PARADOJA DE LA DIALECTOLOGIA ESPANOLA
I ElI modelo de referencia para determinar los rasgos dialectales procede de un dialecto
determinado.
1 Lalengua resulta ser dialecto.

Es decir, los supuestos rasgos no dialectales de la lengua de referencia son en realidad
rasgos dialectales, porque la lengua resulta ser un dialecto y, por tanto, no hay rasgos
dialectales distintos de los no dialectales.

Cuando se habla, pues, de dialectos del espafol, conviene detallar cémo ha de
entenderse el concepto de lengua espafiola . Podriamos contestar que se trata del espariol
estandar actual. Ignacio Bosque y Javier Gutiérrez -Rexach, en su imprescindible manual de
sintaxis formal, afirman lo siguiente al respecto:

...parece entenderse por espafol «el espafiol estandar actual», pero también podria ser «el

conjunto de todas las variantes que esta lengua permite y ha permitido a lo largo de su

historia y a lo ancho de  su extension geografica». Este Ultimo es un concepto dificil de

interpretar (mas aln de evaluar) en la investigacion gramatical y no solo por el hecho

evidente de que esa informacion no esta disponible para nadie. Es mas importante

resaltar que tal suma de subsistemas contiene pautas sintacticas mutuamente

excluyentes. Sabemos que algunos esquemas que eran posibles en alguna etapa del

idi oma [ é] dejaron de serlo en otra porque no encaj a
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configuradas antes. Lo mismo cabria deci r de algunas opciones dialectales. Los sistemas
gramaticales no se articulan, pues, sumando o superponiendo conjuntos de variantes.
(Bosque y Gutiérrez -Rexach, 2009: 44; comillas y cursivas en el texto original)

Algo similar habia sido ya advertido por E. Coseriu:

Naturalmente, nada impide que, mediante una nueva abstraccion, se constituya, sobre la

base de los varios «sistemas» comprobados, un archisistema que corresponda al
«espafol»; sélo que éste ya no podria tener ninguna funcionalidad (no podria «re alizarse»
en una «norma» Yy luego en un «hablar»), porque conservaria sélo los elementos comunes

de esos «sistemas». (Coseriu , 1954 : 227 ; comillas en el original)

A la vista de lo afirmado en esta cita y en la anterior, no se puede aceptar, desde un
punto de vista estrictamente cientifico, la existencia de una Unica lengua espafiola como un
sistema que se realiza en diversos dialectos que, como LNs, presentan sistemas
incompatibles con el supuesto sistema de una lengua espafiola pretendidamente homogénea
(LC).

Llegamos asi a la cuarta paradoja:

CUARTA PARADOJA DE LA DIALECTOLOGIA ESPANOLA
La lengua que se supone que se realiza en diversas variedades dialectales no existe como
lengua natural (LN).

En efecto, el concepto de lengua espafiola como lengua natural es claramente erréneo. Se
trata de una lengua cultivada (LC) que ha de concebirse como un modelo de lengua, mas
que como una LN, al que intentar atenerse en ciertas circunstancias especiales. Pero esta
lengua cultivada no es la lengua natural nativa de nin guna persona. Es evidente que lo que
se identifica como dialectos del espafiol, no son variedades de una lengua comun
supradialectal que se realiza en ellos. Esto es asi porque tal lengua supradialectal no ha
existido nunca como lengua natural: desde el mis mo nacimiento del castellano lo que ha
habido es un conjunto de variedades intimamente relacionadas entre si por las leyes y
tendencias de la variacién y cambio linglisticos. Nunca ha existido una lengua castellana
homogénea que se haya ido fragmentando en dialectos. 7 La esencia de las lenguas naturales
es la variacién y ésta, por tanto, siempre esta presente, ya sea como variacion individual o
como variacion grupal.

Si que existe una lengua espafola, mds o menos homogénea y fijada, como lengua
cultivada (L C). Pero esta entidad no es natural, sino cultural y se basa en una ideologia
social determinada tipica de los estados  -nacion occidentales u occidentalizados.

La dialectologia prescriptiva espafiolista (DPE) y la norma culta

La expresion dialectologia pr escriptiva espafiolista (DPE) contiene el adjetivo  espafiolista y no
espafiola porque no quiero implicar que toda la investigacion dialectal que se lleva a cabo en
Espafa esté dentro de ese marco, por mas que sea el dominante en ese pais, al menos,
desde el p unto vista educativo y divulgativo.

Enumero a continuacion los principios fundamentales la DPE:

DIALECTOLOGIA PRESCRIPTIVA ESPANOLISTA

1 El espafiol es un sistema linglistico homogéneo y comdn que se realiza en diversos
dialectos.

1 Las hablas dialectales son aquellas que varian respecto de una norma culta
establecida, derivada de la lengua culta, sobre todo en su variedad estandar escrita
(LC).

1 Ni las hablas ni los dialectos del espafiol son sistemas linguisticos autébnomos
descriptibles en sus propios términos

7 Aqui cabe citar la idea del castellano como complejo dialectal propuesta por Vicente Garcia de Diego (1950). Esta
concepcion se puede ampliar a la propia lengua espafiola en su conjunto (Abad , 1986: 77 -79).
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El caracter prescriptivo de este tipo de dialectologia se manifiesta en las siguientes
expresiones, ubicuas en ella:

I Vulgarismo, dialectalismo.
1 Habla no dialectal, formal, ilustrada, culta, cuidada, esmerada.
1 Habla dialectal, informal, vulgar, inculta, descuidada, no esmerada.

Estos términos y expresiones son inconcebibles sin remisién a una norma culta tomada
como modelo de referencia.

La RAE y la ASALE, en la explicacion preliminar del Diccionario panhispanico de dudas
proponen la siguiente clasific  acion 8:

1 Lengua literaria : la que corresponde a la expresién escrita de nivel culto.

1 Lengua o habla corriente : la que se emplea en la expresién comun u ordinaria.

1 Lengua o habla formal o esmerada : La propia de usos oficiales o protocolarios y de
situacione s en las que el hablante debe expresarse con especial correccion.

1 Lengua o habla informal coloquial o familiar  : la propia de la expresién espontdnea y
de situaciones en las que existe confianza o familiaridad entre los interlocutores.

I Lengua o habla popula ry vulgar : la propia de las personas de bajo nivel cultural.

1 Lengua o hablarural : la caracteristica de los habitantes de las areas rurales.
Respecto de los términos  vulgar y vulgarismo, la RAE y la ASALE advierten lo siguiente en

nota a pie destépmingsi mutgar yovulgarismo no se refieren en esta obra a las

expresiones de caracter procaz o malsonante, sino a las que traslucen un deficiente

conoci miento de | as nor mas | OO XVl,sdtai 2)lasé6 ( RAE y ASA|
Debe haber quedado claro que | a lengua literaria, formal y esmerada pertenece a lo que

denomino en este articulo lengua cultivada (LC), que ha de ser ajena a la investigacién

dialectoldgica, pues no se trata de un dialecto (lengua natural) mas entre otros: es una

lengua artificial, no  natural.

Por otra parte la lengua corriente, informal, coloquial familiar, popular, vulgar o rural nos
adentra en el terreno de la lengua natural y, por tanto, ha de ser el objeto principal de la
dialectologia. El desconocimiento parcial o total de las nor mas es lo que, segun la RAE y la

ASALE, determina el habla vulgar. Pero la norma lingiistica culta debe ser necesariamente
ajena a la investigacioén dialectolégica y en modo alguno debe usarse para dirigir o planificar
epistemolégicamente la investigacion d ialectolégica, ni para definir sus términos y

parametros.

He aqui una buena caracterizacion del concepto de lengua culta :
Para finalizar, tenemos que |l evarnos de este cap?2tu
cultad no existe. Lo quenl aemooomaéenvhabpaeéend es otr

un sistema linguistico particular presentado como el ideal al que todos los hablantes

deben aspirar. Pero este sistema impuesto no es en realidad superior a cualquier otro,

solo distinto, y, tal como vimos, las car acter2sticas de esta operfectad ve
fluctdan a lo largo del tiempo y, por consiguiente, la misma institucion que promueve la

conservaci-n de |l a oOpurezad6 o ocalidadé de | a | engua
lengua ideal reglas distint as a lo largo de los afios, muchas veces contradictorias entre si.

(Pérez Guarino , 2021 : 25; comillas en el original)

Estos conceptos prescriptivos, ajenos por completo a la pura descripcion de la variacion
lingliistica, aparecen una y otra vez en muchas de las investigaciones dialectologicas
tradicionales de matiz espafiolista. Incluso perviven en los enfoques mas recientes de esta
disciplina. Veamos unos ejemplos tomados de un amplio manual de dialectologia hispanica
que lleva el titulo de La lengua espafiol a en su geografia y que ha sido compuesto por el
profesor Francisco Moreno Fernandez. La primera edicion de esta apreciable obra es de
2009 y ha sido reeditada en cinco ocasiones. He consultado la quinta edicion de 2020,
corregida y actualizada.

Esta obra es muy original, ya que esta escrita en forma de dialogo entre una persona no
especialista en linguistica y bibliotecaria de profesion (P) y el propio autor del libro (FMF). La

8 RAE y ASALE (2005: XVI ).
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utilizacion de conceptos prescriptivos por parte de P puede ser entendible y ra zonable dado
que dichos conceptos estan ampliamente asumidos en la opinion publica no especializada

en cuestiones de linglistica. La tarea del autor del libro tiene que ser la de desacreditar esas
nociones prescriptivas como ajenas a la descripcion cientif ica de la variacion linglistica. Sin
embargo, lo que se observa en el libro es que estos conceptos prescriptivos aparecen con
sorprendente frecuencia en boca de la persona especialista en linglistica, que no solo no
intenta deshacer los prejuicios que suby acen las valoraciones prescriptivas de la diversidad

y variacion linguisticas, sino que los utiliza de forma llamativamente insistente. Veamos

unos ejemplos:

1T FMF: [ é] Estos dos %l timos rasgos se dan en Andal
otros lugares, en habl antes poco cultos y en discursos poco cuidados . (Moreno
Fernandez, 2020 : 96; cursivas de Juan Carlos Moreno Cabrera)

1T FMF: [ é] Pero a estos juicios no |les da importanci

regiéon central hay quien usa el castellano de forma rist ica y hay quien lo utiliza
en su perfil mas urbano y cuidado. (Moreno Fernandez, 2020: 145; cursivas de
Juan Carlos Moreno Cabrera)

1 P: ¢Eso quiere decir que muchos andaluces hablan mal? FMF: Bueno, es verdad
qgue muchos andal uc,peropoobhadld Mente emanhistna proporcion
que los castellanos o los aragoneses. (Moreno Fernandez, 2020:171 ; cursivas de
Juan Carlos Moreno Cabrera)
1 FMF: [ éektasbablas de transito, como en Extremadura, cuanto mas cultas
son las personas mas acercan su modo de hab lar al castellano culto y,  cuanto
menos cultas, mas uso hacen de las soluciones vulgares y populares de su
modalidad. (Moreno Fernandez, 2020 : 187; cursivas de Juan Carlos Moreno
Cabrera)
1 FMF: [é] De hecho, | os niosgspaiiades sosmos mal ehaldadas q u e

por decir cosas como esamen o tasi. Y no les falta razon. (Moreno Fernandez,
2020 : 261 ; cursivas de Juan Carlos Moreno Cabrera)

1 FMF: Pues, hay de todo, desde hablantes cuidadosos, que manejan
esmeradamente el espafol, hasta hablantes mas descuida dos. (Moreno
Fernandez, 2020 : 315 ; cursivas de Juan Carlos Moreno Cabrera).

1 FMF: [ é] E seb halsla2 menog culta es donde asoman con claridad los
rasgos regionales . (Moreno Ferndndez, 2020: 378; cursivas de Juan Carlos
Moreno Cabrera)

1 FMF: [ €] Ae apuh tatpiogresiva e intensa urbanizacion de la poblacion
llevé a la coincidencia de los usos linglisticos de la gente menos culta de las
comunidades rurales con los de las clases sociales mas humildes de los nuicleos
urbanos. (Moreno Fernandez, 2020: 379; cursivas de Juan Carlos Moreno
Cabrera
1 FMF: [ é] Por ejempl o, el debilitamiento conson8nt

el espafiol inculto que en el culto . (Moreno Fernandez, 2020: 383; cursivas de
Juan Carlos Moreno Cabrera)

1T FMF: [ é] Est os drecoestes ®roah esgpafiyl inculto (urbano y rural )y
en los registros mas familiares . (Moreno Fernandez, 2020 : 383; cursivas de Juan
Carlos Moreno Cabrera)

T FMF: [é] EI voseo pronomi nhablanteede ssecasd eultwa,i | i zar ent
0 para marcar desc ortesia con el interlocutor. (Moreno Fernandez, 2020 : 386;
cursivas de Juan Carlos Moreno Cabrera)

1 FMF: En el ambito léxico, es destacable la presencia de formas populares no

cultas . (Moreno Fernandez 2020 : 402 ; cursivas de Juan Carlos Moreno Cabrera)

Estas evaluaciones de las personas hablantes nada tienen que ver con la dialectologia
descriptiva, pues solo se pueden entender sobre |la base de una norma culta minoritaria que
en ningun caso se puede tomar como punto de partida o como elemento de referencia en
una investigacién dialectolégica descriptiva. Son, por tanto, impertinentes y solo sirven para
afianzar y dar un matiz cientifico a prejuicios falsos.

Ademas, calificar un habla como inculta o a hablantes como de escasa cultura solo
puede ser relevante en un estudio de sociolingiistica en el que se investiguen como se
valoran en una sociedad determinadas variedades linglisticas previamente descritas en sus
propios términos [ no en los de una norma arbitraria por muy valorada socialmente que
estéf por la dialectologia descriptiva. Ademas, en los estudios sociolinglisticos hay
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parametros mucho mas objetivos y menos insultantes o denigrantes; por ejemplo, el nivel de
los estudios cursados por las personas consultadas en las encuestas sociolinguisticas.

El espafiol de América y la dialectologia espafiolista

Las paradojas de la dialectologia prescriptiva espafolista se ponen claramente de manifiesto

en las aportaciones tedricas del profesor Manuel Alvar (1923 -2001), la autoridad mas
influyente de la dialectolo gia espafiola, en referencia al denominado espafiol de América . En
la introduccién al segundo tomo del manual de dialectologia hispanica dirigido por él (Alvar

1996 ), afirma este autor lo siguiente:

No hay lingtista con un minimo de solvencia que no lo repi ta hasta el agotamiento: no
hay mas que un espafiol. Es absolutamente falaz escindir esa realidad Unica en dos
mundos opuestos: América y Europa. Hay una unidad que permite entendernos a
cuantos poseemos este bien que es la lengua Unica; hay multitud de var iantes en cada
regién de nuestro mundo sin que la unidad se resquebraje. (Alvar, 1996 : 3)

Pero cuando nos habla sobre la naturaleza de esa lengua espafiola, se remite a la lengua
cultivada de la literatura escrita:

...cla lengua? ¢el habla?. ¢y la posibil idad de establecer una norma Unica? Creo que en
un consenso silencioso y democratico estamos todos de acuerdo en la lengua literaria: la
gque hace espafioles a Vargas Llosa, Garcia Marquez, Carpentier, Asturias, Azuela, Borges,
Nerudaé La que ha aVallelmtan, Utamumo, Salinas, Guillén, los Alonso,
Miguel Hernandez. De acuerdo: en nada separa los argentinismos de Borges de los
madrilefiismos de Ramon. (Alvar, 1996 : 5)

Este pasaje es harto revelador. La base del espafiol la constituye la lengua li teraria, que
no es una lengua natural, sino cultivada y, por tanto, artificial. En un manual de
dialectologia esta referencia a la lengua literaria es totalmente impertinente, dado que la
lengua literaria no tiene ninguna influencia decisiva en el desarrol lo de la diversificacion
lingliistica, dirigida por las leyes y tendencias espontaneas de la variacion y del cambio
lingtiisticos y no por las convenciones literarias. Tampoco éstas constituyen el marco dentro
del cual tiene lugar la diversificacion lingtist ica. La lengua literaria es siempre posterior a la
lengua natural y ella en modo alguno rige o determina en ningun aspecto esencial el
desarrollo de la diversificacion linguistica.

Incluso cuando trata de las lenguas naturales, habladas por el pueblo, que constituyen el
objeto legitimo de la dialectologia descriptiva, el profesor Alvar recurre de nuevo a la lengua
cultivada y a su norma culta:

Las hablas popul ares plantean otras cuestiones. [ é] D
hemos trabajado en el Proyecto coor di nado sobre el habla culta del mu
Se ha establecido la norma culta panhispanica, independientemente de las normas

nacionales, regionales o locales. Lo mas opuesto al fantasma de la escision. (Alvar, 1996 :

5)

En este parrafo se empi eza haciendo referencia a las hablas populares para en seguida
dejarlas de lado y tomar en consideracion el habla culta que, como se da a entender en este
pasaje, se establece o determina de modo explicito y expreso mediante un proyecto
coordinado. Pero es to nada tiene que ver con la dialectologia descriptiva. Si se menciona en
la introduccion al volumen sobre dialectologia del espafiol de América, puede ser porque se
considera que esa habla culta ha de ser el punto de referencia de la dialectologia, que se
convierte asi en una disciplina prescriptiva, puesto que su objeto de estudio lo constituye
toda aquella variaci-n |ling¢2stica que se oO0Odesv2ebd
artificial. Esta vision de la dialectologia es tipica de las etapas anter iores al desarrollo de la
ciencia linglistica moderna.

Més adelante, adopta Alvar un punto de vista descriptivo que contradice palmariamente
la perspectiva prescriptiva de los parrafos anteriormente citados. En efecto, ahora cada una
de las variedades o di alectos del espafiol, como lenguas naturales de pleno derecho,
constituye un sistema linglistico auténomo con sus propios rasgos fonologicos y
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gramaticales. Por ello, afirma que hay muchas lenguas espafiolas diferentes a ambos lados
del Atlantico:

Me apresu ro a decir: no hay un espafiol de Espafia y otro de América, sino muchos

espafioles a ambos lados de la mar. Con esto la cuestion adquiere un caracter relativo y

nada dogm8ti co. [ é] No hay wuna c¢mejor | enguae, s eg ¥n
todos y de c ada uno de nosotros, que solo entonces adquiere la dignidad de mejor,

cuando nos integramos en ella y creamos el sistema de sistemas que es el espafiol

general. (Alvar, 1996 : 17; comillas en el texto original)

Ahora bien, en la segunda parte de esta cita, Alvar intenta superar la llamativa
contradiccion con lo escrito hasta ese momento. Todas esos sistemas linglisticos, esas
|l enguas espafYol as, adquieren ola dignidad de mej o1
suprasistema linguistico. Pero ya hemos visto en la seccion cuarta del presente articulo que
el concepto de suprasistema, archisistema en términos de Coseriu, no se corresponde con
ninguna realidad linglistica coherente que pueda ser objeto de la linguistica descriptiva vy,
por ende, de la dialectologia.
Esto ocasiona la quinta de las paradojas de la dialectologia prescriptiva espafiolista:

QUINTA PARADOJA DE LA DIALECTOLOGIA ESPANOLA
Hay una sola lengua espafiola pero hay muchas lenguas espafiolas.

El espafiol de Argentina y la dialectologia espafiolista

Podemos aplicar al espafiol de Argentina esta revision critica de las nociones fundamentales
de la dialectologia prescriptiva espafiolista. Segun la DPE el espafiol de Argentina no vendria
a ser otra cosa que el espafnol europeo con una serie de supuestos rasgos dialectales entre
los que estan el seseo y el voseo.

Empecemos por el seseo. EI Diccionario panhispanico de dudas , al que ya he hecho
referencia en este articulo, es una de las obras fundamentales del colonialismo linglistico
panhispanico. Veamos cémo defi ne este fenémeno:

SESEO. 1. Consiste en pronunciar las letras c (ante e, i) y z con el sonido que
corresponde alaletra s [ é1] ; as?2 un hlacbésahport eerezh| [gi€8o] por cierto,
[sapato] por zapato. 2. El seseo es general en toda Hispanoaméri ca... (RAE y ASALE,
2005 : 598; cursivas en el texto original)

En esta definicién, se toma la lengua escrita, una lengua cultivada (LC), como punto de
partida, tal como se hace en la DPE. Se habla de pronunciar letras. Pero la linguistica nos
ensefia que la s letras se utilizan para sefialar sonidos y no se pueden pronunciar; lo que se
pronuncia son los sonidos que indican. A partir de aqui, se caracteriza el fenbmeno como
una desviacion, para denotar la cual se utiliza el término de seseo, la asociacién de la s
letras c (ante e e i) y z con la fricativa alveolar sorda y no con la fricativa interdental sorda.
Es muy sintomatico que la palabra cierto y cereza aparezcan en transcripcion fonética y la

pronunciacién canénica aparezca a través de la ortografia. Lo qu e esto indica es que hay
una Opronunciaci-n6 correcta y otra desviada. La %n
esta definicion es utilizando la pronunciacion castellana europea de cierto y cereza.

El fenbmeno que se denomina  seseo no es otra cosa que el resultado de un cambio
linglistico en el sistema consonantico de sibilantes del castellano medieval (Peny, 2006:
120-125) que dio origen al menos a dos nuevos sistemas consonanticos. Uno de ellos tiene
un fonema sibilante y otro fonema fricativo interde ntal. En el otro sistema no existe éste
Gltimo. Se trata, pues, de dos sistemas fonoldgicos diferentes. El sistema sin interdental no
es una realizacion defectiva o desviada del primer sistema o, como se dice capciosamente en
el volumen de fonética y fonol ogia de la Nueva gramatica de la lengua espafiola , de la RAE y
la ASALE, uno de los dos subsistemas de un supuesto Unico sistema fonolégico

panhi sp8nico: OLa existencia de estos dos subsistem
se debe a causas diacroni cas 6 ( RAE YO01BWISA)L Ey m8s adel ant e: OEst
cristalizan en dos subsistemas de col2EDIG&ANt es fricat
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Aqui se juega con un equivoco del que no se advierte en ningin momento al publico no
especializado: es evidente que el conjunto de sibilantes de un sistema fonolégico es uno de
sus subsistemas. Pero dos subsistemas diferentes de sibilantes (uno con un fonema fricativo
interdental y otro sin él) son subsistemas diferentes que, por tanto, pertenecen a dos
sistemas fon oldgicos diferentes: no pueden ser dos variedades de un mismo sistema, pues
son contradictorios entre si.  ©

El sistema fonologico del espafiol de Argentina no es ningun subsistema de un sistema
mayor. Es un sistema propio, autbnomo e independiente. Dar a ent ender que al sistema
fonol -gico argentino |l e ofaltadéd | a fricativa interoc
respecto del sistema supuestamente completo del espafiol culto de Espafia) es llevar al
terreno de la fonologia un dominio linguistico colonia lista en virtud del cual el sistema (o los
sistemas) fonoldgico(s) del espafiol de Argentina estan subordinados al sistema completo o
mas abarcador del habla culta del espafiol de Espafia.

Afirmar, por ejemplo, que los argentinos sesean es tan absurdo como de cir que todos los
hispanohablantes diptongamos porque decimos bueno en vez del latino bonu(m). El cambio
lingliistico da lugar a nuevos sistemas linglisticos y no a variedades desviadas o
degeneradas del sistema original. El concepto de seseo es, si lo defi nimos tal como hacen la
RAE y la ASALE, un concepto preceptivo colonialista y no descriptivo.

El mismo razonamiento puede hacerse respecto del concepto de voseo, definido en el
Diccionario panhispanico de dudas  en los siguientes términos:

El «voseo pronom inal» consiste en el uso de vos como pronombre de segunda persona en
lugarde tiydeti. [ é]

El «voseo verbal» consiste enelusode las desinencias verbales propias

de la segunda personas del plural, mads o menos modifi cadas, para las formas conjugadas
de la segunda persona del singular (RAE y ASALE, 2005 : 672, cursivas y comillas en el
texto original, espaciado de Juan Carlos Moreno Cabrera)

Aqui se vuelve a decir que el voseo tanto pronominal como verbal son formas im propias
(frente a | as odesinencias verbal esttpdedip) asén oedes
reconocer que el espafol de Argentina tiene un sistema pronominal y verbal propio, surgido
también de determinados cambios morfolégicos del castellano ( Penny, 2006: 163 -166). De
hecho, como afirma Penny (2004: 240 -241), existen en América al menos nueve sistemas
di stintos de I o que s e denomina en | a cita anter
Uruguay, Paraguay, Chile, Bolivia, Ecuador, Colombia, Venez uela occidental y
Centroamérica. Todos esos sistemas de concordancia pronominal -verbal son
estructuralmente incompatibles entre si y nunca se podrian ver como meras variantes de un
Unico sistema americano 0, menos aun, panhispanico, aunque si pueden observ arse

determinadas interacciones entre ellos en determinados grupos de hablantes. Si en vez de
enfocar estos fendmenos de diversidad de sistemas y de contacto e influencias de unos
sistemas en otros, los consideramos como realizaciones de un Unico sistema p anhispanico,
|l o que obtenemos es | o gue a veces se ha denominado
otra cosa que una expresién que indica que no se sabe cémo tratar cientificamente una
situacion lingiistica compleja. 10

La idea de que el espafiol de Argen tina es una lengua natural autbnoma e independiente
del espafiol europeo actual ha tropezado en la propia Argentina con la idea colonialista del
espafiol de Argentina como una realizacién local de una supuesta lengua unitaria y
homogénea panhispanica. Angela  Di Tullio en su interesante y revelador articulo sobre el
idioma de los argentinos dice lo siguiente:

El largo debate en torno a la emergencia de una lengua propia que se conoce en la

hi stori a intel ectual argentina cComo Ind coo s esti - n de
respuestas de los escritores argentinos mas reconocidos e influyentes del siglo XX, Jorge

Luis Borges y Roberto Arlt. Ambas coinciden en el idioma de los argentinos y en un firme

rechazo del hispanismo. (Di Tullio, 2011: 191; comillas en el text o original)

Mas adelante anade:

9 Una exposicion detenida de este asunto se puede encontrar en Moreno Cabrera (2015: 133 -138).
Ol a expresi-n O0OdesbadeajBRse¢erosi Agpésdie® usada por A. Alonso (193

Aportes Disciplinares Il SAEL 24



Alonso y Castro habian calificado la situacion linguistica rioplatense de problema y, como

sefala Borges, |l a designaci-n mi dma |de |Ealgupbo lplagmea 2
reclamar o una soluci - -n fi nal 6,anizacidra dessinada uan loaar lbsi s p

desbarajustes linguisticos de esta region discola de América, que atribuia a la

inmigracion y a sus consecuencias sociales. (Di Tullio, 2011 : 206; comillas en el texto

original)

La ideologia del colonialismo lingdistico, q ue se puede percibir en los analisis y supuestos
de la dialectologia prescriptiva espafiolista  (DPE), se manifiesta en la consideracion de que
toda desviacion radical de la norma culta lleva irremediablemente al desorden y al caos
lingliisticos. Esta valorac i6n nos indica que los instrumentos conceptuales que utiliza la
DPE no son los adecuados, notablemente, el considerar como dialectal todo aquello que se
aleje de la norma culta.

Conclusion

De las paginas anteriores se pueden extraer algunas de las propi edades que caracterizan la
dialectologia prescriptiva espafiolista (DPE). Este modo de plantear la dialectologia hispanica
se basa en una idea principal: la lengua espafiola, como lengua histérica, es un Unico
sistema linglistico homogéneo que se realiza en diversas variantes que presentan rasgos
dialectales. Esos rasgos dialectales son aquellas propiedades linglisticas que difieren o se
apartan de las que caracterizan la norma culta, una versién quintaesenciada de la lengua
espafiola, que constituye el estdind ar que va a determinar lo que se considera dialectal y lo
que no lo es. Cuando una propiedad linglistica es comin a todos o gran parte de los
dialectos y se aparta de la norma culta, entonces la DPE la califica de vulgarismo y cuando
solo aparece en un det erminado dialecto o habla la califica de dialectalismo o rasgo dialectal.

La ciencia linguistica, tanto diacrénica como sincrénica, ha mostrado, sin lugar a ningdn
género de dudas, que la variacion lingilistica no surge como desviacién de una norma culta
o de una lengua comin homogénea, ya que estas dos Ultimas entidades son construcciones
culturales realizadas a posteriori a partir de la diversidad linglistica, que es, por tanto,
anterior a ella. Los denominados dialectos y hablas en la DPE son en realidad lenguas
naturales, relacionadas genealégicamente entre si de forma inmediata. Cada uno de ellos,
constituye un sistema linguistico coherente y auténomo que se puede describir en sus
propios términos sin hacer referencia a norma culta alguna.

La dialectolog ia deberia centrarse en el estudio de la variacion linguistica denominada en
la Gramatica generativa microparamétrica 11, es decir, entre sistemas lingiisticos que difieren
en como se manifiesta uno 0 unos pocos parametros linguisticos especificos muy concre tos
(microparametros), correspondientes a ambitos fonoldgicos y gramaticales en los que
sistemas linguisticos inmediatamente relacionados geneal6gicamente pueden variar. Lo que
este enfoque ha demostrado es que tal variacion no es arbitraria ni cadtica y n 0 esta
ocasionada por la supuesta incultura o incuria de los hablantes descuidados, sino por
complejos parametros linglisticos de los que las personas hablantes no son conscientes en
absoluto. Fenémenos como el seseo, el voseo, el dequeismo 12 o el quesuismo no son
producto de la ignorancia o del descuido de quienes usan una lengua, sino de la variacion
microparamétrica fonolégica, morfolégica y sintactica, regulada por complejos mecanismos
linglisticos.

En lo referente al espafiol hablado en la Republica Arge ntina puedo enunciar, a modo de
conclusién, algunas afirmaciones que, en mi opinién, no son aceptables para la DPE. En
primer lugar, el idioma principal que se habla en Argentina no es el espafiol de Espafia

11 Sobre esto remito a las siguientes referencias: Kayne (1996), Gallego (2011) y Demonte (2015).

12 E| Diccionario panhispanicode dudas def i ne el deque2smo como oel udeadelanta dle bi do de
la conjuncion que cuando | a preposici-n no viene exigida por ninguna pa
2005: 214). Lo unico indebido en este caso es la justificacion acientifica que se da de este fenémeno: la estructura

sintactica misma y no las pal  abras que aparezcan puede determinar el uso de una preposicién. Por ejemplo, en se

lo di a Juan la aparicién de la preposicion  a esta determinada por la funcién sintactica gue desempefia Juan y no

por la palabra misma.
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modificado con seseo y voseo pronominal mas una se rie de vulgarismos. 13 Se trata de una
lengua natural de pleno derecho con su sistema fonolégico, morfoldgico, sintactico y Iéxico
propios. Todos sus presuntos rasgos dialectales estan integrados de una forma original en
sistemas coherentes y autonomos. Esta lengua natural tiene sus propias normas populares
y cultas, que no son necesariamente las mismas que las supuestamente panhispanicas. En
segundo lugar, el espafiol argentino por sus caracteristicas lingliisticas y por su historia
pertenece a una amplia fami  lia linglistica en la que estan muchas otras lenguas naturales
de origen hispanico de América y Espafia. En tercer lugar, el supuesto espafiol comun
panhispanico, con su norma culta, no es una lengua natural sino que ha de reinterpretarse
como una familia de lenguas naturales de Espafia y América intimamente relacionadas
entre si. En cuarto lugar, no existe un sistema linglistico espafiol del que el espafiol de
Argentina y de otras naciones americanas serian una realizacion o encarnacion dialectal. En
Argentina no se habla una variedad americana del espafol de Espafia, sino una lengua
natural linglisticamente auténoma descriptible y analizable en sus propios términos.
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Resumen

Este articulo presenta un analisis de aspectos linglisticos de un periédico, El Tambor de la
Linea, surgido en el marco de un conflicto bélico a mediados del siglo XIX en el actual
Uruguay. Luego de contextualizar la public acion en términos histéricos y periodisticos y de
ofrecer algunos datos demolinguisticos, se describe el contenido de los tres numeros
conservados. El centro del trabajo son los recursos lingtisticos empleados por el redactor (o

los redactores) para expres ar su posicion en la asi denominada Guerra Grande (1839 -1851).
Se describen, en particular, las representaciones lingiisticas de soldados imaginarios
pertenecientes a cuatro legiones que lucharon en uno de los bandos del conflicto y que son
representados p ictérica y linglisticamente (un soldado espafol, un soldado genovés, un
soldado vasco y un soldado francés). En un esfuerzo por avanzar en uno de los momentos

del multilingiismo del siglo XIX fi rasgo linglistico definitorio de ese siglo en el Uruguay i,
se analizan las arengas de estos inmigrantes europeos. El estudio realizado muestra que el
recurso a estereotipos, a exageraciones, a la sétira y al humor son el denominador comudn

tanto en los pasajes de los discursos de los legionarios como en otros empleos d e la lengua
en ese mismo periédico (poesia, una obra de teatro, dialogos imaginados), cuando esta es
puesta al servicio de la guerra en El Tambor de la Linea .

Introduccion

Desde hace dos décadas, se ha hecho un esfuerzo sistemético por inscribir la hist oria del
espafiol en el Uruguay en un contexto mayor: la historia lingiistica del Uruguay. Un hecho
que ha llamado la atencién es la forma en que varios modos de multilingliismo, que se
dieron principalmente a lo largo de los siglos XVIIl y XIX, dan paso en el siglo XXl a un pais
con alto predominio del espafiol y que se percibe monolingie (cf. Bertolotti y Coll, 2014,
2021). Para comprender esta cuestion, hemos analizado la presencia de las lenguas
indigenas, de las lenguas africanas y del portugués, asi como la de otras lenguas europeas,
en el actual Uruguay. Estos analisis nos han supuesto el manejo de fuentes de indole
diversa: desde relatos de viajeros hasta la documentacion manuscrita tomada de archivos
histéricos pasando por la literatura, por materiales metalinglisticos variados, por la
legislacion y también por los diversos géneros propios de la prensa periodica del siglo XIX
entre los cuales se encuentran los anuncios de esclavos . La mayor parte de los productos de
estas investigaciones y algunas de su s fuentes pueden ser consultados en la pagina
https://historiadelaslenguasenuruguay.fic.edu.uy/ . A lo largo de este texto, como se vera,
se refiere a alguno de ellos.

El trabajo que aqui pre sentamos, centrado en las representaciones lingiisticas de
lenguas europeas en El Tambor de la Linea (Anexo), constituye un aporte a la reflexion sobre
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la presencia histérica de estas lenguas en el actual Uruguay. 14 En primer lugar, situamos el
periédico en su contexto histérico -politico, periodistico y demolinguistico, para, en el
siguiente apartado, centrarnos en esa publicacion realizando una somera descripcion de los
nameros existentes y de los recursos literarios empleados en ellos. El tercer apartado e sta
dedicado al analisis linguistico de las representaciones que se hacen de las hablas de cuatro

de los diez soldados que aparecen ilustrados en el periodico. Cerramos el articulo con una
discusion sobre los recursos lingliisticos empleados en el periédico y con una escueta
reflexion sobre el aporte  del estudio de este diario a la historia linglistica del Uruguay.

El contexto de  El Tambor de la Linea 15

En las lineas que siguen, presentamos el contexto histérico en el que se public6 EI Tambor
de la Linea y una breve descripcion de las legiones extranjeras durante la Guerra Grande.
También abordamos el contexto periodistico de la época y aportamos datos demolinguisticos

gue explican la diversidad linglistica de Montevideo en el siglo XIX.

Contexto historico

El contexto histdrico que motiva la publicacién de este periédico es la Guerra Grande (1839 -
1851). Con este nombre se designa en la historiografia uruguaya un complejo conflicto

bélico en el que participan dos bandos de la naciente Argentina fi en la orill a occidental del
rio Uruguay fi y dos bandos del naciente Uruguay fi en la orilla oriental del rio Uruguay A .
Intervienen activamente, ademas, estados europeos fi Francia e Inglaterra, que disputaban

el acceso al comercio en el Rio de la Plata f y el cercano Brasi |. Asimismo, lucharon en la
Guerra Grande legiones extranjeras fi a veces mercenarias, recientemente desocupadas por

el cese de conflictos europeos i .

En términos sencillos, u  no de los bandos argentinos, los  unitarios, se alia con uno de los
bandos uruguayos, los colorados, y son apoyados por Francia, al que le garantizan el acceso
al puerto de Montevideo, con un gobierno limitado fisicamente a un sector de esa ciudad, en
lo que se dio a conocer como el gobierno de la Defensa. El otro bando argentino, los
federales, se alia con el otro bando uruguayo, los blancos, y forman el gobierno del Cerrito,
que abarca el resto del pais, incluidas las afueras de Montevideo, y con un puerto menor
(puerto del Buceo). El puerto de Montevideo estaba abierto a los franceses, n o asi el de
Buenos Aires, ya que los federales estaban enfrentados por razones comerciales con
Francia. Se tratdé, entonces, de un conflicto entre naciones, entre partidos (blancos y
federales contra colorados y unitarios), entre ideologias (civilizacion vs . barbarie, liberalismo
vs. nacionalismo) y entre representaciones sociales (doctores vs. montoneros, caudillos vs.
gauchos, gauchos romantizados vs. gauchos malos). En fin ... Se trat6 de una guerra.

Como ya sefalamos, al momento de la publicacién del peri 6dico que nos ocupa, dentro
del territorio de Uruguay habia dos gobiernos: el gobierno de la Defensa y el gobierno del
Cerrito. La D efensa, concentrada en una parte de la actual Montevideo y bajo el mando, en
un principio, de Fructuoso Rivera, colorado, se encontraba dentro de las murallas de la
ciudad que oficiaban como divisién entre quienes se defendian y aquellos que los sitiaban
(los blancos al mando de Oribe, y, en Ultima instancia, al mando de Rosas, caudillo
argentino visto por sus enemigos como enc  arnacién de la barbarie rural). El gobierno del
Cerrito (actual barrio montevideano El Cerrito de la Victoria) siti6 Montevideo desde sus
afueras, a partir de febrero de 1843.

14 Agradecemos a Alex Borucki el primer acceso a uno de los nimeros de este per i6dico, que motivé este trabajo, y
agradecemos también a la Biblioteca de La Plata, que nos proporcion6é el conjunto de facsimilares de los
nimeros 1, 2y 3, los Gnicos conservados (quiza los tnicos publicados).

15 Wilson Gonzalez Demuro y Ariadna lIslas, a q uienes estamos muy agradecidos, nos proporcionaron algunas
orientaciones con respecto a los contenidos de este apartado; los errores o incomprensiones, claro esta, son
nuestros.
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Las legiones 16

La Guerra Grande, como se menciono, fue un conflicto que excedid con mucho los
habituales enfrentamientos entre lideres locales propios de la posindependencia. Los
extranjeros tenian una gran presencia en Montevideo, al punto que alcanzaron a ser el 60 %
del total de la poblacién de esa ciudad (Etchechury, 2015: 120), y parte de esta presencia

tenia una explicacion en el conflicto. Sefiala Etchechury (2017), quien ha estudiado en
profundidad la constituciéon y la dinamica de la conformacién de los ejércitos de la época,

que muchos de estos extranjeros se organizaron en di stintas milicias y legiones de
voluntarios, las cuales aparecen representadas en el periédico que nos ocupa. Se
conjugar on, di ce, ovarios tipos de experiencia de
privadas, unidades de mercenarios y companiias reclutad as por contrato hasta legiones de

voluntariosdé (Etchechury, 2017: 492).

Muchos de los migrantes formaron parte de diferentes colectivos que participaron en la
contienda bélica con diversos roles. La comunidad argentina se uni6 al ejército de
operaciones de Fructuoso Rivera y a la Legion Libertadora del general Juan Lavalle, pero se
disolvié en 1846. En 1839 se realizé un llamado a los franceses residentes en Montevideo
para participar de un cuerpo de voluntarios fi los Voluntarios de la Libertad f , que se
desmovilizé al poco tiempo; luego, en 1843, se cred la Legidon Francesa. Mas adelante,
veremos coOmo se representa a estos voluntarios en el periddico analizado. Ademas, en 1842
se autorizé la formacién del batallén vasco -navarro Los Aguerridos al tiempo que, en el
mismo afo, se cred el Batallon de Voluntarios de la Republica, que reclutaria italianos y
franceses (cfr. Etchechury, 2015, 2017).

El escenario de estos cuerpos de voluntarios y legiones era heterogéneo e inestable. Hubo
integraciones multiples: la leg i6n de voluntarios franceses incluia un batallon de vascos,
aunque, por varios conflictos, en 1845, los efectivos vascos se escindieron para funcionar
como un Regimiento de Cazadores, que se compuso también de gallegos, catalanes y
portugueses. Hubo cambio s de bando: los conflictos internos y el incumplimiento de las
condiciones originales de reclutamiento provocar on
contingente vasco -navarro [terminara] por desertar al campo enemigo, donde fue
amalgamado a otros efectivos  de similar procedencia para formar el Batallon de Voluntarios

de Oribedéd (Etchechury, 2017: 504) , situaci - -n que, C
en el discurso de nuestro soldado vasco.
Al comienzo, los espafioles (categoria en la que podia haber canar ios, vascos y catalanes),

como abordaremos en el discurso del soldado espafiol, no se agruparon siempre en un
destacamento propio: asi, por ejemplo, algunos catalanes formaron la Compafiia de
Voluntarios Catalanes dentro del llamado Ejército Constitucional y los canarios se
integraron en 1840 al Batallén de Infanteria de linea n. °© 6. Sin embargo, en 1845, los
espafioles pudieron hacer valer su calidad de extranjeros y dejar el servicio en milicias
locales, como la Guardia Nacional.

Estos alistamientos, volunta rios u obligatorios, terminaran por crear asociaciones que
tenian sus propios uniformes y emblemas, pero también con prensa, escuelas, hospitales y
programas de ayuda mutua.

La guerra creé6 un complejo espacio transnacional que tuvo amplias consecuencias
culturales y politicas. Explica Etchechury (2017) que, por un lado, para justificar el
armamento de la poblacion extranjera, las autoridades locales elaboraron una retérica
cosmopolita, presentando a las legiones como simbolos de la lucha por la humanidad y la
civilizacién contra el despotismo y la tirania universal. Por el otro, la dinamica cotidiana de
estas milicias extranjeras generé una intensa conflictividad social entre los combatientes de
|l as diversas oOpatriasdé, amenazanrndddo dean rde dgptedora wn a df
(Etchechury, 2017: 491), cuestién seguramente posterior al momento histérico objeto de
nuestro analisis.

16 Para un panorama mas profundo sobre las legiones extranjeras durante la Guer ra Grande, ver Etchechury
(2015, 2017).
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Contexto periodistico

La prensa durante la Guerra Grande, y buena parte del siglo XIX, fue efervescente, aunque
en mu chos casos efimera. Basta hojear el libro de Zinny (1883), clasico y fuente insoslayable

para la historia de la prensa periddica en Uruguay en el siglo XIX, para ver este dinamismo
cargado de heterogeneidad y brevedad.
En el contexto que aqui analizamos, | a prensa era un espacio fundamental de combate

entre blancos y colorados (y sus respectivos aliados) a ambos lados de la linea. Para sopesar
la importancia de la prensa como arma de guerra, téngase en cuenta que, tempranamente,
el gobierno de la Defensa cr ed el Boletin del Ejército y los sitiadores publicaron su propio
boletin, que llevaria como pie de imprenta Imprenta del Ejército . Ademas, cabe sefalar que
ya en 1838 se habia publicado El Iniciador , espacio de expresion politica, literaria y
romantica de los exiliados argentinos en Montevideo y de sus socios montevideanos. Se
fundan también otros dos periddicos, El Nacional (1838-1846) y El Constitucional (1838 -
1845). En la plaza sitiada se publica unos afios después el Comercio del Plata (1845 -1857).
En el Cerrito se publico6 El Defensor de la Independencia Americana (1844 -1851). En
Montevideo, la prensa periodica conté también con publicaciones de comunidades
migrantes: El Legionario Italiano (1844 -1846), Le Courrier de la Plata (1847), Le Patriote
Francais (1850). A lo largo de la guerra surge también El Montevideano (1846) vy, al final del
conflicto, La Semana (1851 -1852).

En definitiva, en Montevideo y en el Cerrito hubo diferentes y numerosas publicaciones
de prensa periddica que fueron escritas por figur as locales, pero también por extranjeros
(cfr. Alvarez Ferretjans, 2008). El caso que nos ocupa, El Tambor de la Linea (de aqui en
adelante, también ETL), fue uno mas de esos peridédicos.  Afirma Etchechury (2017: 517) que
se traté de una publicacion dedicad a a exaltar a las fuerzas de guerra locales en los inicios
del sitio, como también lo fueron El Telégrafo de la Linea o El Guerrillero .

Contexto demolinguistico

La historiografia uruguaya, desde los pioneros trabajos de Oddone (1966) y Pi Hugarte y
Vidar t (1969), destaca la notoria presencia de migrantes europeos en Montevideo en el siglo
XIX. A partir de los censos de la época, se afirma que entre 1837 y 1842 arribaron mas de
30 000 migrantes, que se radicaron principalmente en Montevideo, ciudad en la c ual
rapidamente superaron numéricamente a la poblacién local. 17 Llegan entre 15 000y 18 000
franceses i en su mayoria de origen vasco A , que alcanzan a ser la mitad de la poblacién
europea de la ciudad. Arriban también ingleses, espafioles e italianos. 18

Asi las cosas, el Montevideo de la Guerra Grande es una ciudad cosmopolita y
multilinglie en la que circulan diferentes lenguas europeas y diferentes variedades de
espafiol; todavia perviven ademdas hablantes que emplean lenguas indigenas y hablantes de
lenguas af ricanas. Es por tal motivo que por ese entonces se satirizaba desde Buenos Aires

de | a siguiente manera: oquien quiera hablar en fra

idioma arrevesado / y que no sepa quién es / y hallarse en un entremés / o en un ext rafio

museo / vaya hoy a Montevideod (en ¢l varez Ferretjal
Dentro de las variadas conformaciones del multilingtismo, signo del siglo XIX del actual

Uruguay, la confluencia de lenguas en estos afios que nos ocupan puede caracterizarse
como casua I, no asentada. Claramente provocada por el contexto bélico, seguramente
funcion6 como base para las oleadas migratorias que llegarian dos generaciones después y
para otro tipo de multilingismo que de ellas surgiria.

17 Primer Censo General de 1852, realizado después de la Guerra Grande durante el gobierno de Giré; Segundo

Censo General de 1860, llevado adelante bajo el gobierno de Berro; Tercer Censo General de 1908, efectuado
du rante el gobierno de Williman; Cuarto Censo General de 1963 (Pi Hugarte y Vidart, 1969: 15).

18 E| peso de la migracion italiana seguird siendo fuerte y tendra un a relevancia lingliistica que no analizamos en
esta ocasion. Los italianos, con el correr del siglo, superaran a los franceses: en 1884 habria 33 000 italianos,
22 000 espafioles y 7400 franceses (Pi Hugarte y Vidart, 1969: 17).
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El Tambor de la Linea

Como ya sefiala mos, este periédico tiene una motivacién esencialmente politica y bélica. Su

propio nombre alude al limite impuesto por el sitio y a un tipo de formacién para el combate

fi en la que los soldados estan ubicados en una linea y columnas fi . Se trata en este caso de
la linea de la Defensa frente al sitio de Montevideo. El término linea aparece también, por
ejemplo, en EIl Telégrafo de la Linea , publicacién ya mencionado. El nhombre del periédico
alude asimismo a una forma de comunicacién como es el toque de tambor, que tiene,
también, un empleo bélico. Este periddico ilustrado con litografias y publicado en 1843
tenia como editores a Atanasio Sierra y Fernando Quijano (Lacasagne, 2017: 3).

Los nimeros existentes

Tres son los nimeros que se conservan de El Tambor d e la Linea, todos los cuales
comparten | a caracter2stica de contar con estampas
de f ot o0, cametse puéde er en el Anexo .1° Tal como sefiala Beretta Garcia (2016:

45), este periddico se inscribe en un conjunto mayor de publicaciones motivadas y

tematizadas por la Guerra Grande:

Entre 1839 y 1851 se publicaron en Montevideo los primeros periédicos prolificamente
ilustrados. Si bien sus estampas tuvieron una fuerte tendencia publicitaria y politica en

el contexto de la Guerra Grande, a veces la misma queddé equilibrada por la veracidad del
asunto representado y el detalle con el que fue tratado. 20

Como veremos, este periddico propone tres recursos al servicio de la retérica bélica: las
representaciones del habla de los combatientes, la interaccién entre texto e imagen y la
explotacién de géneros clasicos (poesia y teatro) con contenido politico -bélico o satirico,
ademads, por supuesto, de las menciones explicitas a la guerra y del empleo del Iéxico
correspondiente y juegos de palabras con este  |éxico .

El primero de los nimeros de El Tambor de la Linea , el prospecto, es el que contiene los
textos que analizamos con mayor detalle en este articulo. Tiene tres hojas. En la primera
aparece la imagen de un soldado, segurame nte representando al batallon de pardos y
morenos de Fructuoso Rivera, tocando el tambor y con el nombre del periddico en letra
i mprent a, di spuesta en | 2nea curva opor detr 8s6
nameros cero, se sefiala su periodicidad, ¢ osto y forma de suscripcion. Como se muestra en
el pasaje siguiente, se emplea el discurso propio de un primer nimero para marcar el
rechazo a Rosas al incluirlo tanto en la paranomasia rosines como en la mencién explicita
papel de Rosas : OEst e Peredastdrd g publisard en los dias que no matemos
Rosines: su precio una peseta en pl at a; nada de papel
son de ||l amada, de bWESCRAIL: Q.uscri ptoreso (

Luego, separado por una vifieta, se presenta cual sera el to no de escritura del periddico,

a través de una autocaracterizacién del periodista, siguiendo la tradicién del escritor que se
presenta como modesto e improvisado. Nuevamente se realizan menciones abundantes a la
situacion bélica:

Ya me tienen Vds. hecho u n periodista: pero no periodista de a tres cuartillos, sino
periodista en regla. Al son del parche de mi caja, improviso los articulos; las baquetas me
sirven de pluma: el papel me lo suministra un cabo, de los cartuchos que rompe haciendo
fuego & los rosi nes, y la tinta, la saco de la polvora humedecida que queda en los
cafiones, el dia de ejercicio; asi es, que me figuro, que los compositores han de
presumirse son mas bien planas de escuela que articulos de un periédico: pero no hay
que enfadarse, pues con la gracia de los patriotas, bien pronto, tendré pluma, papel y
tintero, y entonces veran que ataque les toco a los Rosines en el Cerrito, al son de las
descargas de nuestros soldados ( ETL, n.c1: 1).

19 | as litografias se atribuye n a Juan Manuel de Besnes e Irigoyen (1788 -1865) (Lacasagne, 2017: 3).
20 gEn este campo, Montevideo se sumé entonces a las tendencias de la prensa ilustrada occidental y al tiraje de
estampas mediante nuevas técnicas, en sintesis, a una nueva cultura visua |l 6 (Beretta Garc2a, 2016:
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En la parte inferior de esta primera hoja hay otra est ampa en la que aparece una linea de
soldados tras una muralla, una bateria de cafiones detonada y un conjunto de soldados a
caballo huyendo de las balas de cafion que estan en el aire. La leyenda de la ilustracion es
una provocacion a Oribe (a quien se tutea como marca de falta de consideracion y respeto) y
a su ejército, que se estaba organizando para el ataque, pero no llegaba a realizarlo:

Corta-Cabezas; anos ves? é pues asi te esper amos, y t
juicioé Puedes ataaasr, @Quarsdd equinevi tamos a el l oé [ é]
tus invencibles y denodados c anHageco-BscenajdeinasQue es d
por que no se acercan? no quieren que | es veamos |
para que al instante les viesemos el Cé ? ETL,n.0o1: 1).

Las dos paginas siguientes de ese primer nimero ocupan el centro del andlisis de este
articulo. Cierra el numero una imagen de Oribe recibiendo una leche que le fue ordefiada a
dos burras (ahora una alusion pictérica a rocines/ rosines) que aparecen detras de la
imagen, nuevamente con una leyenda alusiva al contexto politico y denigrativa hacia Oribe y
sus seguidores.
El n%mero 2 tiene |l a misma ilustraci-n de otapaod
interactia con un pasaje narrati vo, seguido de una arenga. En la narracién, el redactor
incluye un conjunto de términos peyorativos referidos a Oribe, al que nombra como General
de los Blancos Rosines : asesino romantico , semi-bruto, antrop6fago , mamoso de la burra ,
corta y corta -cabezas, general chupa guindas .2t
En la segunda pagina del nUmero 2, a proposito de una estampa de un hombre y una
mujer bailando en un sitio abierto al son de una guitarra y siendo observados por otras tres
personas, el redactor describe las noches dentro de la ci udad sitiada. A partir de esta
descripcion, introduce tres cantos en verso, siempre con alusiones negativas a los blancos y
a las figuras de Oribe y de Rosas. En la tercera pagina se intercalan representaciones de
espafiol hablado por personas de origen afr 0, también denominado fi en términos de Lipski
(1998, 2005) fi habla bozal. Este discurso esta en interaccion semiética con una estampa de
un baile de personas asimismo de origen afro. 22 E| texto también incluye un pasaje en
espafiol que introduce una cancién es  crita en bozal. Se titula  Cancion ri un CASANCHA Qui
tuvo in CAGANCHA (Cancidon de un casanche gque estuvo en Cagancha). e
En la cuarta y Ultima pagina de este numero, el Tambor cuenta que se introduce,
encubierto, en el campo enemigo. Describe una escena de borrachera y desmanes hacia las
mujeres que engarza con la presentacion de una obra de teatro titulada El sitio de la ciudad
y degollacion de salvajes . Se |l a define como un oO0Drama Rom8nt
sentimental, catastrofico, sangriento, croni co, descomunal, fantastico, pirotécnico, diurético
y ani mal en 8 jornadas y 2 cuadros por el Dr . D. C.
representan tienen nombres satiricos. En dos columnas, como en los programas de obras de
teatro, se establece que El Gen[eral] nulidad 6 sea Chupa -Guindas es representado por
Manuel Oribe; que el Disparador de Palmar es representado por Ignacio Oribe; que El
General Espuela lo es por Pacheco, y asi con otros eventuales roles escénicos: Un traidor

21 Algunos de ellos destacados en letras mayusculas, tal como se emplean hoy en las escrituras orales mediadas

tecnolégicamente, como WhatsApp o diferentes redes sociales.

29gNada para mi mas pl acent e rausa que defenslemosvconrel fil ylcan larplantal neacsiGe

cuando con esta ultima, sirvo y complasco a las ninfas que nos cercan, que aunque nacidas en el ardiente clima

del Asia, no por eso ceden en hermosura y gentileza, & las heladas, blancas y rubias Ale manas; venga una pluma,

un poco de papel y tinta, que en este momento me encuentro inflamado, y voy & improvisaros una Cancién, no en

castellano castiszo cual yo lo pronuncio, siné en lengua mestiza que todos entengamos i si. si qui turuintingamu

fi 6 ETL, n.c2:3).

23 El titulo alude a la batalla de Cagancha, ganada por las fuerzas de Fructuoso Rivera. El texto, que pu ede

considerarse bozal, fue analizado en Coll (2010). Habia sido antes reproducido por Ayestaran (1953: 71), quien lo

descri be comoacduma ptrrecsilsa de | a prosa de | os negros | adinosé6.
anotaci-n del redactor del peri -dico: oTal fue | a escena que pr e
para llenar esta pagina incluyendo en ella la Canci on que no tardé en mandarme el Dr. Cirilo Vidal, soldado del

Batall - n N%¥m. 40, citado -7e4n) . A yCeospti aarnBons (alqu®3 :un7 3f r agment o del t e
qui turu vusotro acabamu ri baira, ri batuqui cun nuestra ningrita, para rase a cunuseé a ese Sifiore branquillo,

rumieru qui tinemu; ya qui heme tumaru un pocu ri Cachuri, y vatu & impeza ri nuevu nuetro bairi; mi parece

mijuri, qui entre musotro memu, si fumase una caucioni, un renguairi Branco, para cantase cu primio ri nuetro

Genera, cuan du se aseca esu Branco frujunasu, & tucanu ra ribarosa, y rigueyo y tin tin, tirando unu tiru, para

gatase pavura un ma. Esa Cancioné narie puere hacere mijo, qui nuetro cumpafieru éroté Ciriro Vira qui eta cu

nusotro y turu ru negru rivemu pirisiru in nete mument uo.

Aportes Disciplinares Il SAEL 33



estara representado por Montoro, Su compafiero (del traidor) por Nufiez, Un autdmata por
Anaya, Un degollador por Maza, Una bruja por Manuela Rosas. Los personajes son todos
integrantes de la faccién rosista  -oribista.

El tercer y Ultimo namero conservado, al igual que los anter iores, combina ilustraciones
con textos. Se trata de cuatro grandesifienlaugea aci one
Tambor da la mano a otro soldado que tiene un hacha al hombro fi . En todos los casos, las

ilustraciones describen los hechos bélicos del m omento, que en los textos se comentan
siempre con el mismo tono de burla, haciendo uso de la ironia y mostrando desprecio por el
enemigo. A diferencia de los nUmeros anteriores, en este no se introducen representaciones
linglisticas de tipo alguno ni géner os literarios puestos al servicio de la propaganda
ideolégica o bélica.

Andlisis linguistico

El antecedente de andlisis de este periddico no proviene del campo de la linguistica, pero
presenta algunos comentarios discursivos que retomamos. 24 En este senti do, Etchechury
(2015) destaca que las imagenes publicadas en 1843 en El Tambor de la Linea , que
representaban a soldados de las distintas naciones o patrias que se habian enrolado, se
acomparfian de discursos en los que explicitaban las razones de su apoyo a la Defensa de
Mont evi deo. Entiende que el mi |l iciano vasco, por ej
se supone influenciado por euskera6 ( Etchechury, 2015: 138) . Ot
conti n¥a el autor , s argotr rmegdlaals cataléna y o emastuel | anodé (Et ch
2015: 139) . Las opiniones enunciadas O0son ante todo
periédico, que respondian al gobierno montevideano, es decir se trataria de una operacion
de O6ventriloqui ad, por senaéti tamladi da Bt ghaahumayn
otra ocasion, este autor planteaquesenos pr esenta oOouna galer2a de i mag
franceses, argentinos, sardos, africanos libertos, catalanes y vascos, argumentando
mediante encendidos discursos patrioti CosO que se enuncian O0en una su
creole que intentaba recoger |l as diver 2d%: 515¢ nguas
Otros estudios hacen mencién a este periddico al estudiar la presencia afro (cfr. Acree,
2013 ; Borucki, 2017).

La parte del periédico que analizamos lingliisticamente a continuacién consta de diez
litografias de diferentes milicianos, cada una de ellas acompafiada de un texto breve en el
cual las personas representadas manifiestan su apoyo a la causa de la Defensa, como ya s e
sefial6 arriba. La manifestacion verbal de este apoyo tiene en todos los casos caracteristicas
linglisticas peculiares. No presentamos aqui la totalidad del analisis , sino que nos
concentramos en las representaciones de hablas de origen europeo: la del so Idado espafiol,
la del genovés, la del vizcaino y la del francés. No seran estudiados los soldados que
aparecen linglisticamente representados como hablantes de variedades de espaiiol
americano ni tampoco la del soldado africano o descendiente de africano, y a que existen
analisis de este Ultimo y nos interesa aqui ocuparnos de la presencia de lenguas europeas. 25

El soldado espafiol

El soldado espafiol est4 vestido con pantalén blanco, chaqueta oscura y gorro de cono
cortado con una insignia en forma de U, con una bayoneta apoyada militarmente en
paralelo a su cuerpo, en posicion de firme. Se opone al guardia nacional que esta
descansado sobre el arma, por ejemplo. Dibujado con apoyo en tierra, tiene un calzado
semioculto por el pantalon. El texto que acompafia | a imagen y que glosamos
inmediatamente debajo dice:

24 Existen otros analisis de representaciones de hablas europeas tanto en la prensa del siglo XIX (Bugel, 2015)
como en elaboraciones literarias (Bertolotti y Coll, 2017).

25 Este texto en particular ya fue analizado en Coll (2010), quien lo toma de Montarfio (2008: 458). Comienza de la
siguiente maner a: oaCumpa€feru! tantu Banguer a, como Ans§8 [/ Casa
turu vusotro, qui somu ribre para serevi a / ra Patria: ma he preciso cumpafieru, que sivamu, / matando sempre a

ro riguyaruri qui trae / e cuta -cabeza éo. Es i mportante tener en cuenta que exi

de este tipo de texto, al que a veces, como dijimos, se clasifica como habla bozal (cfr. Lipski 1998, 2005, 2009).
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Sabes quien sumus Curta -Cabezas? é | spafules pur |l a gracia de Di

é pero | spafules |ibres, hijus tudus de Catalu€fa, Gal
estu escribi, es hiju de Matar 6, y por nuestra Sra. de Munserrat, que nada deseia mas,

que haberlas cuntigu, y cun esus asesinus, parecidus al degullador Carlus de Ispafia ;y

entonces, Votu va Deu , veremus quien mata & quien, y en cada tiru, tudus te cantaremos

é

Ya cay¥% Oribe &

Cunsu facci on é

aQuien |lus persigue? ¢

Lus de | a UNI ON ¢é

[Glosa: ¢ Sabes quienes somos, Corta -Cabezas? é Espafoles por |l a gracia
Constituci -n é per o espafol es Il i bres, hijos todos d

Andalucia. El que esto escribe es hij o de Matar6, y por nuestra Sra. de Monserrat, que
nada desea mas que habérselas contigo, y con esos asesinos, parecidos al degollador
Carlos de Espafa; y entonces, Voto a Dios, veremos quién mata a quién y, en cada tiro,
todos te cantaremos €

Ya cayo6 Oribe é

Con su facci
aQui ®n | os pe

neé
rsigue? ¢
Los de | a UNI ON

e ]

Esta representacion se codifica con una sintaxis y léxico de la lengua espafiola escrita de

la época; los Unicos rasgos diferenciales son fonéticos. Hay un cerramiento de /o/ en /u/
en abundantes casos, tanto en nicleo de silaba ( pur por por; cayd por cayd) como en
diptongo ( dius por dios). Asimismo, hay cerramiento de /e/ en /i/ ( Ispafiules por espafioles ;

escribi por escribe) y diptongacion ( deseia por desea). Llaman la atencién estos cerramientos
tipicamente asociables con gallegos hablantes de espafiol en combinacién con la referencia a

Matar6, un pueblo catalan, y a Montserrat, asi como el juramento voto va Deu . Quiza la
representacion linglistica, sumada a las referencias culturales catalanas, p retenda dar
cuenta de | o que all? mi s mo Ispafiules ditffes,| hgus tudgsud® s on t o
Catalufa, Galici a, Castilla y Andaluc2ad6. Cuam- est e
Cabezas.

El legionario genovés 26

El soldado genovés esta vestido con  pantalon claro, holgado, con una chaqueta amplia y
abierta, con solapa. Tiene un sombrero de paja, de ala ancha, con una cinta con una
leyenda ilegible, seguramente una divisa. La chaqueta larga, recta, abierta y la camisa que
entrevé, la barba y la postu ra fisica contribuyen a darle un aspecto desalifiado y que
contrasta con el aspecto profesional del soldado espafiol. Sobre un hombro apoya un fusil y
colgando de la cintura tiene una espada. También esta apoyado en la tierra y no se alcanza

a identificar la s caracteristicas de sus zapatos. El texto que acompafa la imagen y que
glosamos inmediatamente debajo dice:

Di Genova siamo la maggior parte: hai nei nostri corpi, Italiani, Francesi, Spanoli é

Portughesi; tutta gente amante della Liberta: € il nostro Sc ef, il bravo Centopé; il che

comandava il Battaglione dei Voluntari, nella gloriosa giornarta [sic] di Cagancha, che

fece tremare a tuttdi vostri infanti : ® per Di o Bacco,
[sic] di un altra volta incontrarsi vorressim o farne, salcicia dele vostre [ é]
cervell o, ® bullito della vostra testa ¢é Asesino, Boj
ORIBE.

Tutta gente della Matricula,

Viva |l a Libert8 é Viva ¢é

[Glosa: De Génova somos la mayoria: hay/tenéis en nues tro cuerpo, italianos, franceses,

espafioles y portugueses: toda gente amante de la libertad; es nuestro jefe, el bravo/buen
Centopé, el que comandaba los batallones de voluntarios, en la gloriosa jornada de

26 Agradecemos a Juan Manuel  Fustes su apoyo en el analisis linguistico del italiano.
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Cagancha, que hizo temblar a todos vuestros infan tes/infanteria/hijos: Es por Dios

Bacco que, si se presentase la ocasién de volver a encontrarnos, nos gustaria hacer

sal chicha de sus é, ravi ol es de su cerebro, y un I
Abajo/muera el tirano Rosa, y el Cortacabezas Oribe. / Tod a gente de la Matricula. /

iViva la libertad! jViva!]

En esta representacién lingiliistica de un hablante de variedad italica se alude a la
variedad de origen de quienes integran la legiéon de genoveses. El habla italica se reconoce

en todos los nivelesling ¢2 sti cos, al punto que se |l a o0oyeod6 al |
hablar en italiano como se manifiesta en el calco que hace de Corta Cabezas , Taglia Testa .
Destacan las interferencias del espafiol: el uso del verbo espafiol haber (hai porit. ¢ 60 vie),

el empleo de a con objeto directo ( tremare a tutti vostri infanti por it. tremare tutti vostri
infanti ), il che (del esp. el que y del it. quelle che). Hay faltas de concordancia y ausencia de
articulo como en di vostri cervello por it. dei vostri ce rvelli. Falta el articulo en vostri infanti
(it. i vostri infanti ). A nivel fonético, se presentan cerramientos vocalicos que evocan el
espafiol: voluntari por it. volontari, portughesi por it. portoghesi, matricula por it. matricola ,
asesino porit. assass ino.

Cabe destacar algunos items Iéxicos que no se adscriben a ninguna de las dos lenguas,
como bullito @ cercano a esp. bollito i , Scef, que pareciera la graficacién en italiano de la

palabra francesa scef, o spanoli , que no cumple ni con la ortografia del espafiol ni con la del
italiano.

Llama la atencién que los tildes que se usan son los del alfabeto espafiol: € tiene siempre
tilde agudo, cuando no debiera tener tilde o tenerlo grave por ser verbo, como en el caso de e
Centopé [es Chentope ] (centopé = 6 cpii 6 en genov®s) .

Hay rasgos subestandares en  vorressimo, una fusién del condicional vorremmo y del

imperativo del subjuntivo volessimo o en salsiccia por salciccia .
Esta claro que se elige mostrar una mezcla donde predomina lo italiano. Véase en
contrast e, por ejemplo, el anénimo Canto del Legionario Italiano , compuesto en Montevideo
en la misma época, en el que se usa una variedad itélica estandar, sin marcas dialectales y
sin presencia del espafol; oUn altro ® ideitmmstr o s
in odio/ Noi qui facciamo | a guerrad (en Etchechury,

El soldado vasco

El soldado vizcaino esta apoyado en un fusil con bayoneta calada, con la pierna flexionada.

Viste un pantalén claro, ancho, y es fisicamente mas fornido. Su chaquet a es cefiida al
cuerpo, a la cintura, y tiene una cartuchera sostenida en el cinturén y una cantimplora en
bandolera que cuelga de una tira fina. Tiene una boina con una borla de la que sale un

fleco, puesta inclinada sobre una cabeza grande y con nariz pro minente. También apoyado
en la tierra, no se alcanza a identificar como lleva los pies cubiertos. Bajo la imagen aparece

el siguiente texto, que luego glosamos:

Vizcainos somos, arreyua , mas no de esos Vizcainos, Oribes, que traidores son a la tierra

gue les ha fortuna dado: somos leales a esta patria, a Riveras y Gobierno. No pienses, no,

gue por que tienes un pufiado de rebeldes comprados por oro, que todos tendras: te

engafias: los hijos lejitimos de Garnica, nunca juran en valde, y los que defendemos

tri ncheras estas, matamos primero & paisanos nuestros traidores; y después & ti, como

cabeza de asesinos € Ten cuent a; y el d2a que vengas
hacen LOS LEALES VASCOS ESPANOLES.

[Glosa: Somo vizcainos, arreyua, pero no de esos vi  zcainos, Oribes, que son traidores a la
tierra que les ha dado fortuna: somos leales a esta patria, a Rivera y al Gobierno. No
pienses, no, que porque tienes un pufiado de rebeldes comprados con oro, que tendras a
todos: te engafias: los hijos legitimos de G  uernica nunca juran en vano y, los que
defendemos estas trincheras, primero matamos a nuestros paisanos traidores, y después

a ti, como cabeza de asesinos é Ten en cuenta; vy el d:
que fuego te hacen los leales vascos espa fioles.]
A di ferencia del di scurso oitalianod6, esta represe

tuteo sistematico. El texto tiene rasgos sintacticos que podrian considerarse interferencias
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del orden de palabras euskera:  Vizcainos somos , Traidores son con el atributo antepuesto;
un objeto entre el auxiliar y el verbo, les ha fortuna dado; un cuantificador antepuesto,
todos tendras ; el sujeto pospuesto y el objeto antepuesto, que fuego te hacen los leales
vascos espafioles , o un determinante pospuesto, trincheras estas .

Llaman la atenciéon los nombres propios en plural con significado singular; Oribes,
Riveras, la falta de preposicion en ten cuenta y la falta de articulo en  vengas a linea. El
préstamo léxico arreyua podria ser una voz castrense de origen eu  skera.

El soldado francés

El soldado francés tiene un uniforme similar al espafiol. Lleva también un gorro conoidal

pero no rigido e inclinado a un lado, que podria ser una version de un gorro frigio. Apoyado

en su fusil con bayoneta, con cierta aprensio n, tiene apoyada la otra mano en su cintura
estrecha. Parece tener un gesto entre asombrado y sonriente, aunque la calidad de la
imagen no es clara. Pareceria llevar cartuchera. Acompafia esta imagen un texto, que
glosamos inmediatamente después:

iVoluntar ie! Nobles hij de la belle France! Voalé el dia, el momento desirado, de tomar
venganz de tant ultraj, que el Caciq degollador Rosas, ha inferid & tant compatriot nuestr,
victim de su salvaj ferocida. El barrbar abrig un odio implacabl & todo el que port e
nombre francé, ancor que con hipocrit disimul disfraz ahor su perfid intencion. El heroiq
Puebl Oriental, debe ser defendid pur tute les amants de la Liberté.

aHij de Julliet! Avanc® sempr e, gritand ¢é &Viva

Cabeza! jM uera el Gauch Rosas!

[Glosa: jVoluntario! {Nobles hijos de la bella Francia! He aqui el dia, el momento deseado,

de tomar venganza de tanto ultraje, que el cacique degollador Rosas, ha inferido a tanto
compatriota nuestro, victima de su salvaje ferocidad. El béarbaro abriga un odio
implacable a todo el que lleva el nombre francés, aunque con hipdcrita disimulo disfrace
ahora su pérfida intencion. El heroico Pueblo Oriental debe ser defendido por todos los
amantes de la libertad.

jHijos de Julio! Avancen sie mpr e, gritando é 4Viva | a Rep%blical

Cabezal jMuera el Gaucho Rosas!]

Este texto no estd en francés, pero lo representa principalmente en la terminacién y la

ortografia, que pasan a ser recursos para dar cuenta de la pronunciacion de las palabras.
En cuanto a la terminacién, hay palabras del espafiol (0 comunes con el francés) que se
modifican a través de la reduccion vocalica final, para dar el tono francés: hij (esp. hijos, fr.

fils), venganz (esp. venganza, fr. vengeance), ultraj (esp. ultraje, fr. ultrage ), Caciq (esp.
cacique), inferid (esp. inferido ), nuestr (esp. nuestro), abrig (esp. abriga), disimul (esp.
disimulo ), disfraz (esp. disfraza ), ahor (esp. ahora), puebl (esp. pueblo), defendid (esp.
defendido ), gritand (esp. gritando ), Gauch (esp. gaucho), Salvaj (esp. salvaje ). Ademas, hay
un caso de monoptongacion con el mismo fin de dar el tono francés: sempre (esp. siempre).

En cuanto a la ortografia, hay un conjunto de palabras existentes en francés y
heterografiadas de manerata | de imitar la pronunciacién de esa lengua, pero con ortografia
del espafiol: voaléd (fr. voila), pur (fr. pour), francé (fr. frangais ), tute (fr. toutes), Republique (fr.
République ), oriental (fr. oriéntal ), ancor (fr. encore), avancé (fr. avancez), grran (fr. grand),
compatriot (fr. compatriote ), victim (fr. victime), barrbar (fr. barbare ), hipocrit (fr. hypocrite ),
implacabl (fr. implacable ), perfid (fr. perfide ), heroiq (fr. heroique), port (fr. porte). Por otra
parte, también encontramos en el texto palabras existentes en francés y ortografiadas en
esa lengua: liberté, Julliet, belle, France, les, amants .

Hay p alabras que coinciden en ambas lenguas, como noble, y otras en las cuales se toma
la base de una lengua y la terminacién de la otra: voluntarie (fr. volontaire y esp. voluntario ),
desirado (fr. desiré y esp. deseado ), asi como falsos cognados, como nombre (esp. nombre vy
fr. nom; en fr., nombre significa ndmero).

La sintaxis se acompasa con la del espafiol, que, en el caso de este pasaje, seria
basica mente coincidente con la del francés.
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Sintesis

En el caso de la representacion linglistica del soldado espafiol, se apela al nivel fonético,
gue, a su vez, se centra basica y persistentemente en las vocales, lo que se presenta como
un estereotipo que, en la actualidad, asociariamos con gallegos hablantes de espafiol.

En el genovés, la distancia linglistica es obviamente mayor; se lo representa hablando en
su lengua con interferencias del espafiol en la fonética, en el léxico, en la morfologia y en la
morfos intaxis. Ademas, cabe sefalar que se representa un hablante que, en contacto con la
lengua espafiola, tiene creaciones que no pertenecen ni a un italiano estandar ni al espafiol.

Estas elecciones de quien escribe constituyen un imaginario de contacto , que se construye
con un efecto humoristico o festivo sin traspasar el limite de la incomprension.

La estrategia de representacién del soldado vasco se basa en la sintaxis, en el orden de
palabras, sin apelar ni al Iéxico ni a fonética de la lengua vasca, que har fan el texto
improcesable para un lector hispanohablante.

La representacion del francés no se basa, a diferencia de la del italiano, en
construcciones estandares de esa lengua. Se apela a un francés imaginado, basado en la
supresién de terminaciones, es de cir, en la reduccion vocalica final, asi como también a
través de una ortografia que imita la pronunciacion del francés. Toma algunos préstamos
del francés y presenta algunas creaciones basadas en la combinacion de ambas lenguas y
falsos cognados.

En cuant o a la autodenominacién y el tratamiento, en todos los casos en que hay
tratamientos hacia el enemigo se escoge el tuteo, lo cual supone una ruptura de la cortesia
de la época (Bertolotti, 2015). En el campo Iéxico, las expresiones de autodenominacién son
siempre positivas, y la denominacion de los otros, siempre negativas o denigrativas , COMOo es
de esperar .27 Entre las autodenominaciones, encontramos: Ispafiules por la gracia de Dios y
de la Constitucion , ispafiules libores , gente amante de la liberta , leales a esta patria |,
voluntarios , nobles hijs de la belle France , amants de la Liberté , Hijs de Julliet . Entre las
formas de referir a los otros: curta -cabeza, asesino(s), parecidos al degullador Carlos di
Espafia, boja del tirano Rosa , Taglia Teste Oribe , Oribes traidores , paisanos nuestros
traidores , cabeza de asesinos , Caciq degollador , barrbar , Grran Corta -Cabeza, Gauch Rosas.

En sintesis, si bien la peyoracion y la falta de cortesia pueden ser elementos comunes, en
las representaciones los recursos empleados son diversos. Los niveles de lengua a los que se
apelan f fonético -ortografico, morfolégico, sintactico A son empleados de diferente manera,
como se mostré. Esto seguramente se ligue al conocimiento de las lenguas de llegada del
redactor, como también a la p  osibilidad de comprension por parte de los lectores, ademas,
por supuesto, del tipo de interferencias que se producen en el espafiol dependiendo de la
lengua de origen del legionario imaginado.

La lengua en la guerra

Las representaciones linglisticas que aparecen en ETL surgen como un instrumento de
propaganda politico -bélica y como una manifestacion humoristica que busca generar
complicidad con el lector y con los miembros de su misma legién. Lo multilingtie, lo diverso
diferencia a los soldados, aunque n o deja de unirlos en una causa comun, del mismo bando
de la guerra. Todos A mas alla de sus caracteristicas fisicas, ilustradas en las imagenes, o
de sus formas de hablar, expresadas en diferentes representaciones linglisticas i
manifiestan su filiacion y ap  oyo al gobierno de la Defensa y su fervoroso antirrosismo y
antioribismo.

En su conjunto, imagenes y discursos dan cuerpo a un tipo de publicidad antirrosista
que recurre, entre otras cosas, al mismo insulto; Oribe es el Curtacabeza (para el soldado
espafiol), el Taglia testa (para el genovés) , el Caciq degollador, grand Cortacabez, gauch para
rosas, barbar (para el francés). Se recurre siempre al mismo insulto, inserto en discursos

con diferentes contenidos y que son representaciones linglisticas estructura das en forma
diversa.
27 La anica excepcion la constituye el periodista gue carece de recursos materiales , en el nimero 1.
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En los textos al pie de las imagenes de los soldados, la lengua aparece como marcador de
identidad, pero de identidades diferentes que, confluyendo en una causa comun, dan un

efecto cosmopolita a la guerra: todas las naciones y todos los grupos se unen para defender
Montevideo (incluidos los gauchos, los negros, los pasivos y los citadinos que no analizamos
aqui).

La sétira y el humor son el denominador comun tanto en los pasajes analizados como en
otros pasajes de los nimeros del peri  odico, tal como la poesia o la presentacion de la obra
de teatro, asi como también en el discurso del redactor. Ademds, es denominador comun la
combinacién entre imagen y texto que apenas consideramos aqui, asi como las expresiones
festivas en paranomasias (Rosas, rocines ) y juegos de palabras ( papel de Rosas , por
ejemplo).

El analisis de este diario es un aporte a la documentacién de una de las facetas del
multilingliismo del siglo XIX, hasta ahora no estudiada . En una misma fuente encontramos
informacion s obre la representacion de las hablas de personas provenientes de diferentes
continentes y de diferentes grupos sociales. La reflexion sobre esta fotografia de una
Montevideo multilinglie es de interés como capitulo previo a las oleadas de migrantes que
llegaran al Plata. Terminada la guerra y a lo largo de lo que queda del siglo XIX y principios
del XX, llegaran otros hablantes de las mismas lenguas europeas en un contexto diferente al
que da lugar este periédico, generando un tipo de contacto también difere nte que deberd ser
objeto de nuevos analisis.
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ANEXO *

" Este material fue facilitado a las autoras por el personal de la biblioteca central de la Unive
Plata.
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L(;;Ldiu) ;oilluzi eseRmdactam Y. publicard en los dias que no aatemos Rosiress su precio una, peseta efi
plata,na paj 0sasv.. . Bl Tambor se encargara 4 son de Hamada, de buscar suscriptores. .

e Y (TN

Yame- tienen Vds: hecho-un periodista; pero no- periodista de- & tres cuartillos, sino periodista en regla.
Al son del parche de mi cajay: improviso los articulos: las baquetas me sirven de pluma: el papel me lo suministra
un cabo, de los cartuchos: que rompe haciendo fuego a los rosines, y la tinta, la saco de la polvora humedecida que
queda en los canones, el dia.de ejergicio; asi es, que me figuro, que los: compositores, han de presumirse son mas
bien planas de escuela; quesanticulos de un periodico; pero no hay que enfadarse, pues con la gracia de los pa-
triotas, bien pronto, tenidré pluma, papel y tintero, y ontonc¢es verdn que ataque les toco 4 los Rosines en el
(errito, al son de las descargas de nuestros soldados,
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El Reneoado. el Corta-Cabezas, solia decit
en sus Orgias de sangre, que si llegaba & pisar
ol territorio de la Republica. no habria un solo
Guardia Nacional que no se le pasase. | Imbé-
cil! .... Sin duda se olvido de que cramos
ORIENTALES, v que nunca dejariamos los
colores de nuestra gloriosa Bandera, para. cu-
brirnos con con la del déspota y asesino Rosas !
Cruel desengaiio has llevado l.. .. Oribe L ves
Los Guardias Nacionales te’ esperan impacicn-
tes, pero es para clavar sas bayonetas, el dia de -
Ja~ Venganza, ®h tu perverso y traidor corazon.

§ L3 o 577,
faasm}m' ._{!Ima, Congu y remi!.... Ya sa-
e AT vasotro, qui somu ribre para servi 4
ra Patria: ma he preciso cumpaiicru, que siva-

mu, matandn sempre 4 ro riguyaruri qui trac -

€ cyt:tcabe_za: pugui asi, dijaremu & fusil, y re-
];;1_«3 'tl hacé una funcion 4 San Bratazs, San
ity ri Parcmu', y nuetra Sra. di Rosarie pu

B R e . ALY
. t SR-oTAeTa TI TIO. pa-

Fioa mn'l;eu Mu Ta 7 '
. /R
Moy Oribe 1 ms | cra, OSlmbaJOTe'.

Ty

Sabes quien sumus Curta-Cabezas?. ., Iq.
paiiules pur la gracia de Dius y la Cunstitucion
....pero Ispanules libres, hijus tudas de Cata-
luna, Galicia, Castilla y Andalucia. El que es-
tu escribi, es hiju de Matar6, y pur nuestra Sra,
de Munserrat, que nada deseia mas, que haber-
las cuntigu, y cun esus asesinus, parecidus al
degullador Carlus de Ispana; 'y entunces,
Vouu va Deu, veremus quien mata @ quicn, ven
cada tiru, tudus te cantaremus . .. ... 3 ¥

Ya cayu Oribe

Cun su faccion. ...
;Quien lus persiguel. ...
f.s pe ua UNION. ...

Di Genova ggior parte: ha
nostri corpi, Italiani, Francesi, Spano ¢ Portu
ghesi; tuita gente amante della Liberté: € il
nostro Scef, il bravo Centopé; il che comandard
il Battaglione dei Voluntari, nella gloriosa gio-
martadi CAGANCHA, che fece tremared tultt
vostri infanti; é per Dio Bacco, chesé si presen-
tasee s’ gccasione di un altm“,\Lo\It\n\"iﬂG@“
vorressimo farne, salcicia_delle ¥
| . ‘o‘
dsesino, Boja_del i By
‘,;'trms'rix"'d IBE." AR
uttn gente della
Viva i Liberth, . .{%&ICULA’
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Vizcainos somos, arreyua, mas no de esos
Vizeainos, Oribes, que traidores son 4 la tierra
que les ha fortana dado: somos leales & esta
patria, & RIVC'TRS y Gobierno. No picnses. no,
que por que tienes un putiado de rebeldes com-
prados por oro, que todos tendrds : te engaiias:
los hijos lejitimos de Garnica, nunca juran en
valde,y los que defendemos trincheras estas,
matamos primero & paisanos nuestros traidores;
y despues 4 ti, como cabeza de asesinos....
Ten cuenta: y el dia que vengas 4 lines, veras
co.... que fuego te hacen LOS LEALES VAS-
COS ESPANOLES: :

_{Quien vivel—La Patria.—~j Que gente ! —
Pasiva—Acerquese el Comandante para rendir

Santo y Sciia—MUERA... ROSAS y ORI-
- BE.... ;Y 4 donde vala Pasiva’— Adonde
hemos de ir, @ la Linca—A la Linea con esa
AT7, y con esas yiernas gotozas, y @ mas de
W%, con esa edad? —Ay amigol.. la pansa no
a para manejar un fusil; en cuanto a la
sta ¢ alivia con el ejercicio, y ya lo ten-

mips, ‘persiguicndo @ bayonetazos & esos ase-
S0y cn cuanto 4 la edad. .. los jovencs que
trat'el Corta-Cabezas. deguellan hasta los viejos
de 90, y asi, es preciso quc todos los viejos, ha-
gamos otro tanto, con esa turva de malvados....
con que asi Comandante no nos detenga, que
vamos @ ver si entramos en la guerrilla—
Brayo!l..vivan los Pasivos!—Camarada. .. vi
gan los ardientes—;Como ardientes’— Si los
!l"f/v"?)h’-‘ﬁ‘ lh‘f;‘)“i:‘;,‘f_'{ Jr; 'i,l. i‘“»m’l‘ﬂrl' B

Ya vés Corta-Cabezas ! [Cual artillero, no
me presento ante tu vista, ni con la mecha
pronta & dar fuego, ni menos apuntandste una
de las bocas que guaroecen nuestra Linea: me
presento, descansando solo en mi espada, y asi
me veras siempre, pues tal es el miedo - cerval
que tienen los que te cercan, 4 nuestras trompe-
tas, que apenas suena una, por muy enfervori-
zados que esten, calmaluego su enojo. meten el
rabo entre las piernas...: v a4 Dios!. . hasta
verte Cristo mio.... Es preciso Oribe, que les
infandas mas valor, por que entonces no tendre-
mos con quien pelear, ol nunca se arrimaran a
nuestra trinchera a oir la voz de nucsiro Co-
mandante decir j Fuego!!.... y repetir noso-
trogii o yaiCeoes

Gha % -

{He pucha los mozos guapos que tienc
ol Corta-Cabezas!.... medio parecidos @
los nanduces: ni 4 bolas, los podemos alcanzar.
Apenita nos medio aparcamos, y 008 tendemos
sobre el cogote del mancarron, gritando jA la
carga! cuando dan vuclta, y van i dar @ las p...
y eso que tenian de Gefe de linea, ‘nl mamador
Nuiies, que con la tacuara los podria hacer me-
dio ternejales; pero que, ni la bosteada de un
chimango sirven: solo por \a tarde, \-_\\mu\ﬁ NOS
retitamos para dentro nos siocuen, sritando des
de lejos, Al (,'/)i(lur‘m. .« + Jpero par que “.: Nos
aguardan por la maiiana cuando galimos? Xa
veran que chiquero les damos cuando s
allecue el viejo Rivera y galgamos con 3\
Manco.... Ya pueden irse preparando para
larearse 4 jeder lejos.




Bl Tirano de nuestra Patria, ha querido
hechar el selle @ su iniquidad, mandando 4 los
Renegados Oyuelas, al frentc dec cste pais, para
que garantise d los_Argentinos que quieren ser
traidores a los principios de Mayo: sin duda se
ha olvidado ese monstruo sanguinario, quienes
somos, y quien s él. .. .Pronto asesino, se uni-
ran a ti, mas seran, los degradados, los dego=-
lladores como t1i, que iran despavoridos, & bus-
car un refugin co tus sangricntas brazos, del
poder de los hijos verdaderos del inmortal
Belgrano.

Yqui tiencn Vds, al Exmo. y Screnisimo Seiior Pregident

i Voluntaric | Nobleshij de la helle kigy-
ce | Voala el dia, elmoment desirado, de 1-
mar venganz de tant ultraj; que el Caciq dego-
llador Rosas, ha inferid & tant com patriot fuestr
victim de su salvaj ferocida. Bl barrbay abrig B

odio implacabl 4 todo el que port el nombire -

francé, ancor que con hipocrit disimul  distraz
ahor su perfid intencion,  El heroiq Paebl Opi-
ental, debe ser defendid pur tute les amants  de

”

la Liberté.

i Hij de Julliet ! Avancé sempre, g'l‘;iltandll.‘.:f’;

iViva la Republique!  {Mueia ¢l Grran Corta-
Cabeza ! {Mucra el Gauch Rosas!
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No. 2. |  im43.

EL TAMB®R

~ Vamos. ... cual otro Figaro me toca decir. ... iOH! jque placer el de ser REDACTOR!.. No cabia

en mi mente, que cuatro renglones mal zurcidos, y peor hilvanados, me habian de dar tantos ratos de placer....
Vaya: s increible lo que quieren al pobre TAMBOR. ... todos lo buscan. ... todos lo llaman. ... y cuando
aparezco, los hombres me abrazan, las nifias me besan, y. ... hasta una descomunal vieja, Colorada por supuesto,
al decirme j AL hijito de mi alma !.... se atrevié & darme, un fuerte chupeton en un carrillo; pero con una
hoca. .« jque boca, Dios miol.... parecida 4 la cueva de Montesinos. -que la fortuna de mi pobre cachete, fué
(quo @ esta reverenda duena se le habia caido la dentadura, en la epidemia de escorbuto del afio 12; que sino, que-
da por cierto, como bisteck, entre sus mandibulas, tal fué el enorme chupeton. . .. Yo no hice mas que limpiar-
we un azumbre de babas que me dejo estampada en la cara; y con una risita placentera, le dije.... Basta Se-
o1 « <« Y@y pOr sus demostraciones, veo lo que V. me quiere—Vaya, si te quiero. ... contesto ella.... Si Seqior:
o quiero: basta que escribas con tanta gracia y donaire, en conira de ese, ASESINO ROMANTICO, ese
SEMI-BRUTO y mas que salvaje, ese ANTROP OFAGO, ese MAMOSO DE LA BURRA, de ese en fin,
CORTA y CORTA-CABEZAS!. ... Yo estaba obsorto. al oir aquella andanada de elogios, que prodigaba la
sio par, v bien ponderada matrona, al General de los Blancos Rosines; y antes, que con la muestra de hidrofébia

sesserpotaba en sus ojos'y descarnadas-nariees; le-dicra-tentacion. de haceric -otro-carifio-4 mi dolorido; 5 babo—
seado Cachete, sali a toda carrera, sin atender @ los gritos de la doncella. ... tal me figuro por su traza.... a es—
eribir, el articulo que sigue.

—_—
Con que segun se dice (OH GENERAL CHUPA GUINDAS!.... parcce que te resuelves i atacarnos,
q:!r consejo del bien ponderndo GARRA-PATA, ta Ministro de Guerra y Marina D. ESTITICO PUJOS (a)
nrpin?. ... Al fin habias de hacer cn tu vida, alguna cosa, que fuera a gusto de todos: aunque me parcce. que
segun mi olfato, no picosas en tal cosa. Por que & la verdad, teniendo en tu mano. cl que dentro de poco nos mu-
ramos todos de hambre, despues do habernos comido, como dicen en una Comedia "/gsta los sapos y sucios

BT TTU G b
L e L

insectos; * saria una gran bellaqueria en ti, el hacer matar al frente de nuestro parsdon, & un ejercito tan valiente,
tan hcn‘\ico. tan sublime, tan sapientisimo, pues nunca se compromete, y que le faltase @ la Sania C_‘au.m DE LA
brgonnAcron. 1a columna ostentaculo de su poder.... Esta seria una cuchufleta, que no te perdosaria nunca, el
<rex DESTRONADOR DE LAS LEYES, D. Juan Manuel Ortiga, digo Rosas: macsime, cuando D, Es-
Tede, o sea Fclipe el Cnmp-‘mi"en} por (m:!en de tn amo, hasta las g;ringg} nes prira. como articulo de guer-
¥ hasta las rafas como-earne fresca: ssies. que segun mi corto caletre.... Manuelito, w no atacas....
e Garrapata te ostigue & hacerlo, para cjercer el poder de sus uilas cuanto antes.... tano atacas Manue-
fitd.... Lo que vas a gjecutar, Como operacion de un habil, y diestro General; es dejar, que todos nos maramos,
-woado y como Querramos: ¥ desgnes que no quede mas que uno solo bogueando, y ese que s §yO.... elpo{i‘;;
Tambor: entrar triunfante, en m’cdm de los victores de tu infernal Ejercito Mas-horquere, y escribirle en segul
\ tu Seiior, destilo de aquel célebre Guerrero, que dijo runi—vidi,—viei, que quiere %eczr en castellano —

verdes-esian. =
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Como me meto en todss pavtes, gracias & mi natural desfachatez, y al habifo de soldado, me Ingeri |ag {
noches en un baylecito & nuestra usanza. que habia en el Cuartel de! Bravo Comandante Marcelino Sosq. Otrag

> . 4 AU Nue
paisanos, al regresar de noche del frente del enemigo, no piensan mas que cn divertirse; y en lugar de dorm Stroy

pararse para el otro dia, proporcionandose un pacitico descanso, se pasan jugando al truco, y baylando, pu:‘ﬂyd]?:c‘
que demesiado descansan de dia, gracias i la cobardia de los Rosines. Kl patio convertido en sala de bayle prea:“
taba un cspectaculo digno de verse. Los tiradores, se habian.despojado de los atavios guerreres, v solo con's'ervqbn.
puestas, sus espuclas, como util preciso pava el zapateo del tabapui y montonero. Las mugeres, y queridas de ;s::)"
valientes, le acompanaban en sus danzas, y cra un gusto verdaderamente Oriental, el oiren un lado a los que jugab X
decir. . . .“envido un blanco—seis blancos, envido—contra flor ¢l resto y les rompo. ...n0 quiero que. soy Rosi‘nﬂ

Truco.—Reculo que soy Blapqyillo”.—_y en el patio oir al cantor con su voz de tiple, entonarles 4 los baylaripes
aquella media-cana que publico el Nacional que decia— : 4 : E
. Cana angosta La Nacion,

Cana ancha ~ Sin cometer

Ya probaron La traicion,

Fun Cagancha De venderla

Por el frente Con vileza

Y los costados, T o o e T T

Lo que valen Corta-Cabeza

Colorados De aquesta

Que defienden Patria borron.

Despues de haberse coneluido un montonero, baylado por el sargento 1° de ka 37 compania y una emigra-
d3 del Durazno,le pidicron al guitarrero que cantase un triste en contra del CORTA-CABEZAS General CHUPA-
GUINDAS, yla turba de asesinos que le acompaiia ; y sin hacerse mucho de rogar, el payador improviso la siguien-

* e composicion, trovando la cuarteta que sigue—

i )i

VAV

Aprended flores de mi

Lo que va deayer a hoy,

Que ayer General yo fui

Y hoy, oi aun cabo cscuadra soy.

“Degollar, cortar orejag, Ayer todos aplaudian A veces desesperado

Robar, quemar, profanar,” Mi pure administracion, Digo. .. .sl tendré rigor? . ...

Y estuprar ninas y viejas Al menos me lo decian Pero me digo alentado,

Bso si, que es libertar. ... Diaz, Reyes y Rincon ... 1.0 MANDA EL RESTAURADOR,

Bso si. tengo prescripto Hoy el pueblo me maldice. ... Y a ninguno hay que le toca

Con mi legal frenesi, Porqué?. .jMisterios de Dios!. . Pedirme cuentas a mi,

Y es por esn que repito. . . . Ay! por eso el refran dice... Pues digo, si abro la} boca...

Aprended flores de ma. Lo queva de ayer @ hoy. Ayer general yo fui- .
Generall. ... Montevideo P

Ya no tienes General ;
No porque no lo deseo,
Sino porque eres desleal.
: Abre tus puertas al punto,
S gaal i y Abrelas, mira, aqui estoy. ... Sha=
s i Mafiana seré difunto, 4
: Y hoy, ni cabo escuadra soy. A2 . \__Viva clGobier-
Apenas conelogo su canto, mil vivas resonaron en el patio—;Viva el viejo Riveral... .Vlg{-"“;lito N eiondll e
1o!. . . .vival—Viva la Constitucion! . ... vival—Viva el General Paz!. . . . vival—Viva todo el jbl‘e 0., ranjie
vival—;Mucran Rosas, Oribe y todos los ssesinos, ladroncs y degolladores!. . . .jMuc. .c. .¢. .e. .C. - sy ol
Aun no habian coneluido este formidable mue. ...e....e....c....r80, CON aqgcllaivo%esta oz fa6 un JuB=
Jdentosas, enando un mulgiito clarin me distingue, y grita—“Aqui esta el‘Tumbor de la qucs, — rﬂ RE g “p
' de reunion, y todos gritaban—BIEN VENIDO TAMBOR!—que diga alge, que lbrm ¢ pgdr AN
Presidente actual. .‘;‘;ll’é)r el General Paz. ... Por los Ministros, Vazquez, Munoz, Pacheco.. e metian Por la bog
: 0Orrea, ¥ enfibep sio nsores cos Y CHIITTY | : ‘
L:.;'ran }arrzl‘tﬁza :Zvunrdientc. -'-y-‘ Yo, medio aturdido, casi sofocado, y todo emparedado” entre mugeres 'y hombre
:som,_.; ¢l jarro y con voz fuerte y 50"0“‘_‘“80—' tnes Y
' {Compaiicros tiradores!.. Y vereis a este tambor,
Brindo en aquesta reunion A‘I paso d‘c'7'cdobl(ulo,
Porque toqueis el violon Comerse ln:nn 0 asado
A Ontine y los [nvasones,  Hasta Nuiiez el traidor. :
Vive ¢l Tambor!. .. ,viva!l—Que viva su hambrel. .. vival—Y viva sucstomago!. . covivel Y yo en
oL "car;:'amdas ¥ vivas, digo. .., Por aqui tambor, y rompe, ’mud\o en ncgue, para acudir al toque ds dig
dio d‘;:‘::a liore. v mi Comandante no es ligmbre de jugarse con ¢,
oues Ye ® v

{




Cqm[lilucru!----yi} qui turu vusotro acabamu ri baird, ri batuqui cun nuetra ningrita, para rase 4 cu-
jscé @ esl Sifiore .b.mnr.]wllo, ru mieru qui tinemu; ya qui hemu tumara un pocu ri Cacl?uri, y vamu i impeza
;i puevu nuetro ballrl.; mi parece mijuri, qui entre musotro memu, si fumase una caucioni, un renguairi branca,
para cantase cU primiso ri nuetro Genera, cuandu se aseca esu brancu frujunasu, i tucanu ra ribarosa, y ri-
queyu yy tin tiny tivandu unu tiru, para gatase puvara un ma.Bsa Cancioné narie puere hacere mijo, qui nuetro cum-
paricry é}'otoCzru*o I/—.H'.('I. qui ta cu nusotro’ y turu ru megru rivemu pirisitd in nete mumentu—7Todos—si,
§....Quira haga—Cirilo—Nada para mi mas placentero que scrvir a la nobleCausa que defendemos con el fu-
il y con la pluma, macsime cuanda con esta ultima, sirvo y complasco a las ninfas que nos cercan, que aunque
mcidas en el ardiente clima del Asia, no por eso cedenen hermosura y gentileza, & las heladas. blancas y ru-
bias Alemanas; venga una pluma, un poco de papel y tinta, que en este momento, me encueniro ioflamado, y
yoy & improvisaros uoa Cancien, no en castellano castiszo cual yo lo pronuncio, siné cn Jengua mestiza que to-
dos entengamos—si. si qui turu intingamu—Aqui etase pape-y pruma, y tinta que trache sageoto—Bien: atencion
wmpaneros; oid ¢l Coro, aprendedlo, y despues, en cada estrofa que improvise lo repetireis —Si, si.. .. Aten-
cion, pondremos antes, que €s compuesta por otro ¥ se lo mandaremos al tambor de la Linea, puce no quiero

que suene el nombre del negro Cirilo, en versos improvisados.—

" Cancion—ri un CASANCHA
Qui twwo in CAGANCHA.

Curo.
Tambura muquise,
Tambura sifi6. ...
iMuri pu la Patlial. ...
iDiguyaru?, .. No....
No quicle ¢ savagle
1Jano pasa,
2 cane felesca
Lviene pu ma.
E Curo.
A hinguno nenglo
Cimputa, ni 4 w1 ;
niendu pambazu
guen cachuri.
T Cuyo.
iiendu ra chicha,
Pitandu pangu ;
ue he comu halin Glese
Aire vi fandangu.

- Curo.
Qui haci pui ru brancu
L\V0 quiele avanza?....

U¢ venga, si quicle
A ticra besa.
Curo.
Lu Mina y tu Congu,
Sanguera tambien 5
Sl gvanza ru brancu
aiblemu venceé.
Curo.
tin de la Aguada
folmu cantd :
vamu musotlo;
haremu baila.

i, como GALLOFERO de toda esa turba.

Si turu lu neglu
Sarimu a pilia,

Ni he memu Mandinga
Nu va a sugeta.

Curo.
Incando rorilla,
Clagando € fusi ;
" Sabemu musotlo,
Vencele, 0 muri.
Curo.

Qui tlaigan celucho,

Violin y violop :

CuRURARO tiene

Fusili y canon.

Y Curo.

Pue turu branquiyu

Qui puérenu hacé....

;Si sare ru Cuepu

Rinumeru #r¢l.. ..
Curo.

Y si sare € cualru,

Y tamien y 7uno ;

Di turu esn brancu

No quera ninguno.
Curo,

Y si sare € cincu

Y ra Ruwvetd. ...

Turo ro ri Maza

Rundi iré & para?....

. Curo.

Tamié mi fataba

Ru neglu ri sez,

Que he guapu, ru memu

Que i cuatru y ¢ tré.
Curo.

Cun qui mi Branquiyu,

Nu venga 4 muoid :

— Curo.

———— Paetu-qut musotlo— =

Quilemu pilia.
Curo.
Y cuaato si aseque
I viejo RIVERA,
Tulitu lu nenglu
Salimu sa fuela.
Curo.
Y riciendu....;VIVA
RA COSISUCIONL ..
Si yeva ru riabu
Ra gopoteotouj-*-*
Curo.

Y resaparece
Taru ru branquiyu,
Comu ¢ potuguest
Si toma puviyu.
. Curo.
Y a Rosa ru yevan
Cun fueye y giringa,
Para rivetise
Siiula Maodinga.
Curo.
Y aqui ra Cancioni,
Ya si concluyo ;
Ripense TAMBURA,
Si no haci mejo.
Curo.
Y Ariose, qui icucha
I pum..pon..pum. .pon..
Dinuetra guiriya,
Y Ma:a violon.
Curo.
Tambura mugnise,
Tambura sifio,
iMuri pu la Patlia!
JDiguyaruj .. N6,

Tal fué la escena que presencié el Domingo 4 la tarde, y que escribi en el acto para llenar esta paging,
uyendo cn ella Is Cancion que no tardé en mandarme el Dr. Cirilo Vidal, soldado del Batallon Numw. 4.

Seiior Presidente y Legal, el pobre TAMBOR de la LINEA se halla encargado de dispavarle un Cohete @ la
iy iy ; urba.  El combustible de que se compone es de puros republicanos, how-
res, v estraneeros aer . ‘g 1 S 3¢ an . Chiva \ valvKva Y TR ()
pas B v:ucZ?-?r::):uZDI,ZLZ(‘C,Z( ]0'5 111 ({)b?mu]xo .x.ulqnl du\l:} Rppgbhca. ﬁu calibre no bajurd de (fU;\H'\U MIL

g pierda los calzones, el dia que se lo dirija, pues tengo un nifio de dos ailos, que en vien
n hombre en calsoncillos. dice....Puf, .tata..cse tene caca. th



ada para mi mas original, mas sorpendente, que
Ja funcion de Rosas en el campo del Corta-Cabezas:
psi es que deseando dar & mis lectores una de ella, for-
mé el proyecto de introducirme en €l, Jo que efectu¢
del modo siguiente. A un tambor del Nim. 3. le pedi
au camiseta emprestadaipor ser colerada ; @ un pasido
dc ese dia. le di un patacon pot su gorra de manga, y
pertrechado de esta suerte, sali @ puesta de Sol de la
Linca, y me interné cn una Quinta, Alli aguardé & que
Qscuceciera para ponerme en camino; en cfecto, cuando
me pareci_oportuno, sali y me puse en marcha. A la
media hora me haliaba en ¢l cjéreito enemigo. Un ter-
ror pinico se apodero de todo mi cuerpo: ya me pare—
cia oir las tremebundas voces de. . ..” matenlo, abranlo, *
degucllenlo, " y todo mi afan, era apretarme bien un
corbatin de zuela que le habia robado & un artillero, de
la la bateria Cagancha, y decir hara mi coleto aperte—
wus, bein pua mor das moscas. Bastaron pocos momen-
tos para tranquilizarme pues no oia una sola voz, ni un
solo grito, que manifestasc un Campamento en alegria:
despues supe el motivo— Il Corta-Cabezas temis scr
sorprendido esa nucheyy asi pusosu-ejéreito todo sobie:
Jas armas, circunvalando con él, el lugar de Ja fiesta: &
él llegué no sin penas ni fatigas, y me encontré en cl
fin de la comida, y por decontade, ya todos estaban bor-
rachos. ... Notabilidades, Generales, Coroneles, Minis-
tros y ciudadanos, todos brindaban & un tiempo, pues
lo que querian €éra beber.... pcro jOh Dios mio! lejos
de escuchar cl pobre Tambor, brindis patrioticos. .. .
A la libertad, & Ja tranquilidad de la Repiblica & sus
leyes. ... solo oia ” Al esterminio de la ultima genera-
cion de los salvajes.... Al poder de nuestros cerruchos
Al filo de nuestros ‘punales” y hasta uno dijo.... "Para
que pueda tocar tres dias mi violin y mi violon” por el
brindis conoci al calandria, era Marianito. Nuifies con
una tacuara horrorosa, se habia empeﬁado en bailar la
resbalosa con una vieja, fea y asquerosa; pero el Minis-
tro garrapata, le decia con tono magistral "No Gene-
ral esa ninfa esta reservada, para que se resvale con el
Sr.: es un Pichon de cotorra, que nos ha honrado con
su compaiia en este dia, y V. no sabe cuanto vale....”
Nuifies contest6: "Bieo, ahi tienc la ninfa y cuando quie-
ra que se resvalc con el'a. entoncesse la entre-
garon del brazo, al Sr. Pichon de Cotorra; sugeto que
he visto en la plaza, pero no me acuerdo donde. Ape-
nas habia tomado su dulee hechizo el Sr. Pichon, todos
gritaron funa voz “A lasala, & bailar la resvajosa® y
como por un encanto, todas las mugeres estaban fueia
del comedor, en brazos deaquellos fieros beodos. La
una geitaba “; Ay mi paiioleta rota!” la otra “j Ay que
sc me ha despretinado mi armador! y todas, en aquella
confucion, hechaban de menos sus sapatos, sus paiiuclos
de manoe, sus abanicos y hasta una flaca, alta, chu-
pada lc pedia 4 Rabelo “mis pechos, que 5% me den
mis pechos, que si no, no mMe arma el corsé “ en efecto,
estos habian quedado entre los. dientes de uquel. fiero
A,ﬁ)mloﬂl SEDEM
3“, y aenpuel do haberselss acomodado particron para
Ja sala de bayle, donde estaban todas sus compafieras
Mas cual fuéla ildigna_cion dal' (Jorta-cabezas al ver,
que en la refricga, habian perdido la mayor parte de
Jas winfas, sus monos federales, las insultd terriblemente
por su descuido, y ultimsmente les dijo, * Las damas,

or v / oot R
1 en aimohadillas de lana uni-

blancas federales tengan entendido, que es
el sumbolo de la sumision & nuestre Ilustye
que su hijo que Dios guarde muchos safiq
presente es preciso que le diga que todo
obedecemos co jun todo, para contar co
que vea, que somos sus verdaderos subdig
dos: y la que desde h y en adelante se presente g
por descuide, negligencia, 6 por qne se Jo can': Iy
resvalosa, yo mismo, Y0 en persona, se lo he'ﬁi Sl
tar para siempre con m......* Asi que qeald p!ar):
unos moinos & su hermana y fué piniendoselos . pidio
del tin federal & las ninfas que se les habia cq'ds gt S0
lic del comedor, En estos'momentos cieo é-n:.o Ui
. . 9 5o L espalda
un terrible golpe, doy vuelta inmedialamente
veo un hombre tendido en el suglo, gritando qu’e ); "}e.
vantasen: en cfecto lo pusimos en pig, y heehé 4 aod 3
dando traspieses & derecha ¢ izquierda: precunté 2_&1
¢ra, y me respondieron que éra “[] Minist':o Mc?role"
gran pocta, nigromantico, perlatico, dracmatico* qye
s¢ yo como me dijeron, pero éra una cosa como c:’?us
tico.... en fin, al pobre hombre al tiempo de ‘"\Cr.
se le quedaron esparcidos por el suelo, varins ”p'a"peiles.
los que recoji con cuidado, y gusrdé con disimulo. ...
Pasé & un cuarto, y me hallo con una Comedia, si
Seiores, una Comedia. que aunque no la he empeza—
do 4 leer, su primera fja lo indica pues dice asi—
EL SITIO DE LA CIUDAD

oY 3

DEGOLLACION DE SALVAIJELS.
Dr“ama Roméntico, histérico, terrible, sentimental, catas-
trofico, sangriento. cronico, descomunal, fantastico, piro-
téenico, diuréticoy animal....en 8 jornadas y 26 cua-
dros por el Dr. D. C. V. E :

te moﬁo, es
Restaura .
Sy se hally
S Nosotrog le
N su fayop,

03 confeder,.

Personages que lo
Interlocutores. representan
El Gen. nulidad 6 sea Chupa-Guindas. . .. Manuel Oribe
El disparador del Palmar. .............lgnacio Oribe
Ll General Espuela...... ............Pacheeo
il disparador de Cagancha. ...........Gomez
D. Estitico-Pujos Min'stro de Guerra y

IMarEaoME o L e A ntontodn)igz
El Dr. coiiac. Ministro de Gobierno . ... Villademoros
TERRRIOINS R oo tie oo sion e s MO UNTSHABTDS
%u cou(l)paﬁero..... SR s et N ez

DIAULOMATASFE L oo oisevie e ate bole e o 0 ADAYER
(GefeNdeNEatTonen, o v uisie o v o bas it Reﬁ};i'
Unidogolladeor. ;o vwmvisie o avse Mz
Unavesionmnte. 0 o haat Lk S Miatnes
ULl b s g o R
Hombre-Abnimalh o ..o sees. sa vhn . JAnsvilarte
L0 1T et R T . L AL
Un snr.:ristnn. O b ORI B NG
BRI ol SRR o s L R R fd T [Ro5as
Udabrojeseditiine covevaacanes oo . ~Manuela RS
LaMoertedh 3ol o oo ouon @it . Jugn MR8
Un J.udlo.....'... Leas oottt L Réssig

‘ nes, traidores. ... resto ¢ 'e‘ue":% **,i}ﬂ,k?"“ ‘

PRIMER CUADRO.
Ll Teatro ropresenta. .. ...
Fan, tan, tan, tan, tan, tan, in¢

Pero qué escucho?. .. .llamada?. .. si: ya es hora
lista, no puedo faltar @ mi obligacion. ... hasts
mingo, Sciores,——[L TAMBOR. '

i
|2
-



No. 3 EL TAMBOR., 12483,

Ram, plam, plam, plam, plam, plam,....ram, plam, plam, ram, piam, plam, plam, plam....

Con esta march'cl. sah’J'do 4 mis queridos colegas, Nacional, Constitucional. Patriota Frances, y Bretaia.

Despues de _los anos mil, vuelven las aguas por donde solian ir—Ya me tieven Vds. otra vez en campafa,
amados !e(:tOI'eS 1mos; ya estoy nuevamente a su servicio: no he muerto, no: no ha sido mas que un ataque cerebral,
pero crei liarlas; y aunque el Dr. Gastador me decia, esto no es nada, maiana esta vd. pronto para el servicio, no
|as tenia todas conmigo. Yo conocia verdaderamente que si el queria, sanaba en dos dias; pero ahi estaba la difi-
caltad, en que com paliativos me queria curar; y de cierto, muero de consuncion,como le va @ suceder al ejército del
Restavrador, si no me aplica no sé que emplasto, 6 cataplasma 6 céustico,y con ¢l, ya me tienen vds.bueno y sano,
y saltando de alegria pues tengo muchas cosas que narrar. Ahora lo que es preciso, es evitar la recaida, pues sl
me acomete la fiebre francesa, las lio sin remedio, y lo entierran al pobre Zambor, con cajas y palillos, dejando por
su heredero a puerta cerrada, 4 su camarada el Artillero, el cual crey6 ya heredarme en vida—; Pero buen chasco
seha llevado ! Peje que me mate primero un Gastador, y despues me heredara, y sacara la pitanza de mal afo.

i

i Yalo vés, Alderete, esta vez no te quiero asustar ni con la Linea de Fortificacion, ni sus cdiones, 1l 0OCLIOS
on la gente que la guarnece ; ademas, como estoy cierto que tu miedo se ha transmitido a todo tu Ijército Rocin,
€0 punto de fortificacion, creo del deber de un Tambor, dar treguas al zerote de sus contrarios, para cuando lleguc
¢ caso de tocarles un ataque @ la bayoneta, encontrarlos un poco mas animados; y que todo no sea miedo y mas
"iedo : asi es que he suspendido por esta vez demostrartc un Caballerito que tengo en la Linca : Caballerto tan
gescortés en sas galudos, que ni verlo quieren tus valientes: y cuando por un descuido lo distinguen al instante dicen
i\ Zape \. ...Alli esta : guarda Pablo”. . . .pero te presento owra Linea, y es, la que sin ti saberlo, s¢ ha formado
i 24 espalda, del otro lado del Uruguay, alla por Corrientes, por Corrientes, que acordandose de Pago-Large. 8
Mo & castigar 4 Jos ASESINOS y TRAIBORES. Esos que vés colgados, son los compatieros de ta companere
4 al, que esta vez no fué Cabral, sino CABRA, en lo ligera de sus saltos para huir, pues segun diceo, de sole
' Gui:((;' s’{;“ puesto en Buenos Ayres fi disposicion de tu amo el $ALVAJE ROSAS,—Con que ya Vves, Chupa-
ejecut::;:, erré dl)O—ﬁCORRIENTEs L B‘RE!—y.ésta contesté— MUERTE & los TRAIDORES!—y asi se llm
Et0) Ej@ro'noodno s¢ como le vaya @ tu amigo Urquiza, pero me parece que no muy bien, cuando aun no ha llgf-"“‘ \y
14, ji, j4. Reserva de las reservas, con que venia en marcha, y segun tus amigos, estaba ya en Sta. Luuu-.:.-
rsa me di. N es mala Santa Lucia la que se te prepara por Salvaje Rocin. , .. La retsguardia
: B tox enta. .+« iPero qué tormenta!. . ..dela que no te libra ni la vela de la Cnn(lclai
0 ¢l Domingo de Ramos para estos casos el padre Antonio Guerrero.—j More

3 T 3



=

_— R

IRCHO BISTORI

; 4

Fi dia dos del pasado. llegaron & manos del General Chupaguindas, los periodicos Patriota Frances, y Nacional. La deser
o0 que ||.1(‘lan'au|.b(r:: de la populosa reunion de Franceses ¢ Italianos. amantes de la Libertad de este l'Istm.ln' ue h'nbh{n yecorrilo
illes de la Capital gritando ; MUERA EL CORTA-CABEZAS ORIBE!... ; MUERA BL DEGOLI,ADOR ROSAS!..- al m™%
2mpo que enarbolaban sus pabellones: no l= sento muy bien a S. I8, v con una risita sardénica, le decia 4 su Ministro Geners! Turp}
on quien se hallaba... Si, se cumplira. T. ; El que Sr. Eminentisimo? 0. La Circular que he r‘)nsado 'Wcrh- 1';'lns asos salvmjes ¢St
2ros, moriran; y cual Jntropdfago, me los he de comer asados lueg-».—-T. i Ah Sr.! no haaa semr“antle- cn;uAV 5. la carne & c’ad'
wrajes, es muy pesada, v podria causarle una indigestion. si probase un soln bocado de L'Tlrl‘ :xhiflcsl"m cu.s cu;npatfim"" e i
rientales que s¢ han reonido 4 nosotros, que ticnen buenas fragaderas, y mejor estomago elles que I‘; coman ; y sideu ° %
tueren, jque falta nos hacen? Ninguna: para conquistarle este pais a nuestro Iustre ])(;1‘,-0‘.1,.,; (llc h; Loves "o hemos cont
los. hemos solo contado con los heroes y famosos Degolladores de las Provincias de s Republica ,\r:,‘cn,;;;';‘-. lc’llos son los que ¢

A AT :

Inservar, y (a{mluen la :'r?po_rtamcl:.\ldn‘de Vs ~E.: ;l esa canalla estrangera, no hay mas que entregarsela & nuestro amigo 1’ amas
t cuenla de ella, pur:='asn‘_ o tiene (¢ tS{)uc,t_o nuc»lr(g lustre Degollador—O. Dices bien, es lo mejor; v tambien de esa suerte, ) e(':;mcig
rimer sistema de la (,on.-:derncnor} Americana. ue,-,-a‘/t mmuerie & todos los estranceros. . . . i”"“’ que tracid Reyes con tal !‘." 1.
.R. Sr. ahi cstan—0. ;Los salvajes—R. No.—O. Los Co'orados?’—R. Né—O0. ) Y. o5 Riveristhizes RANgES T Ao T rigiE R. AU
6.— 0. ; Pues quien cutonces?’— R. ‘L"’S Fm"f'-'s_cs* O- i Los Frenceses !. .. ; ¥ doude cstén?— R. Aahi— O. z,l)mlti»”
-T. ;Donde ahi’— R Asali— 0. ;En ]'(’)de E_.'“ll'””‘CZ?—— R. No.— T. ;En Ia Iligurita?— R. No.~ O. jEn la Cordoses:
1 'En el pasodol MokiaolesRe Nor—Orrininialdal—RoNéismpntriuesuro CHmpAmsnEI== KING=0: )
N6—T. Nos hau sorprendido’—1. No— 0. ! o han cortado?— . N6— T. Nos lino cercado?—R. No— O. Nos vie
" R. No— 0. Pues cntonces jque €8 Jo qac quicten! doode estan?— R. Estin en la Capital.o.o; ¥. ... YO 10 £C querran—
V. Sr. logeniero y Ministro, que al verlo flegar 4 V. sin peluca, conla cabeza al aire, y mas que todo, con csa, cara
e i que V. traia, era uns pampirolada, y mag, conociendo su caracter pamposado.— R. No sé lo que quisre

iy "“’,‘ o Re. Ministro Goneral—T.Alo ahi Se.Jogenicro ¥ Ministro, no me confunda V. dandome ese titulo ¢
e cstilo fanp ”’,'/':",: NOCHE OSCURA: yo soy Ministro, y General, y no Mioistco General— O. Pero Stes. Ministy .
DSA MALA, ‘I‘J:w Vdss. de disputassobrz ¢l tita'o de vn Lalron mas d mewns, ¥ m: dejavan saber ‘“.‘?'L'“_i"f‘ll‘.’?u[;f 4

pcrel,

yenierog, st
bngen

. =
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